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OZET

Bat1 toplumunda birey haklarimin baslangi¢c noktas: olarak kabul edilen dogal
haklar insan haklarma ilham kaynagi olmustur. Dogal haklar her ¢agda farkli diisiince
yapilarindan etkilenerek insan haklarmmn gelisimine etki etmistir. Insan haklarmin
tarihsel derinligi kavramin modernize olmasinda hayati 6nem tasimaktadir. Bu nedenle
caligmada hak kavrami yapisokiimiine ugratilarak modernizm dncesi Bat1 toplumunda
insan haklarmin kavramsallastirilmas: ele alinmaktadir. Ayrica makalede dogmatik
diistincenin yaygin oldugu Ortagag boyunca birey haklarinin dinin tekeline girmis
olmasmin insan haklarinin modernizasyonuna etkileri tartisilmaktadir. Calismada
modern Bati toplumlarinin ortaya ¢ikisina olanak taniyan tarihsel miicadelelerin insan
haklar1 kavramini dinamik bir yapiya doniistiirdigii vurgulanmaktadir. Her ¢agda
kapsami genisleyen insan haklarmin modern Bati toplumlarindaki yeri ve kavramsal
degerinin analiz edilecegi bu ¢alisma modernizm 6ncesi ve sonrasi insan haklariin Bat1
toplumundaki gelisimine 151k tutmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Insan Haklar:, Modernizm, Bati Toplumu, Dogal Haklar

CONCEPTULIZATION OF HUMAN RIGHTS IN WESTERN
SOCETY BEFORE AND AFTER MODERNISM

Natural rights, accepted a beginning point for individual rights in Western
Society, has inspired human rights. Natural rights shaped by different thoughts in every
age has affected development of human rights. Historical roots of human rights has a
vital role for modernization of the concept. Therefore this study deals with
conceptualization of human rights in pre-modern Western Society by deconstructing
right concept. Besides the paper argues effect of individual rights dominated by dogmatic
thought to modernization of human rights. In this study is underlined that historical
struggles enabling to emerge modern Western Society convert human rights into a
dynamic character. The paper analyzing position and conceptual value of broadening
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concept of human rights in Western Societies shed light improvement of human rights
before and after modernism in Western Society.

Key Words: Human Rights, Modernism, Western Society, Natural Rights

GIRiS

Insan haklar1 tarihsel derinlige sahip ve halen gelismekte olan modern bir
kavramdir. Insanin insan olmas1 hasebiyle devredilmez, dokunulmaz, vazgegilmez hak
ve Ozgirliklerinin oldugu fikri Aydinlanma Doénemi diisiiniirlerinin ¢abalariyla
anayasalarda yerini almistir. Bir baska deyisle insan haklarimin giinlimiizdeki hale
gelmesi oldukga uzun agamalardan gegerek, insanlarin toplum i¢inde birlikte yasamalar1
sonucu kazanilan deneyimlerle miimkiin olabilmistir.! Insan haklar1 terimi yirminci
ylizyildan itibaren siklikla kullanilan bir ifade olmasina karsin “hak”, 6zellikle dogal hak
kavrami on dokuzuncu yiizy1l ve 6ncesinde ¢ok¢a kargimiza ¢ikmakta ve bugiin insan
haklar1 olarak bildigimiz bazi temel haklarin o dénemki onciilleri olmaktadir. Hak
kavramimin ortaya ¢ikmasi ve dogal hukuk anlayisi ¢ercevesinde pekistirilmesi insan
haklarmin en tabii haklar olarak yiikselise ge¢mesine neden olmustur. Ancak insan
haklarinin hukuk tarafindan korunmaya baslayacagi siirecin gecikmesi, insan haklari
kavramimin daha ¢ok felsefi temelde tartisilmasina ve zaman zaman devletlerin dis
politika ¢iktilarin1 gergeklestirebilmeleri i¢in aragsallastirilmasina neden olmustur.

Tarih boyunca farkli kiyimlara ve hak ihlallerine tanik olan diinya toplumu,
kokleri dogal hukuka dayanan insan haklar1 kavramini pozitif hukuk catisi altinda
koruma iradesini ancak yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gosterebilmistir.
Fakat bu durum insanligin hak arayiginin yeni bir micadele oldugu anlamma
gelmemektedir. Bunun en iyi Ornekleri Magna Carta’dan Amerika Bagimsizlik
Bildirisi’ne, Fransiz Ihtilali’nden Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ne gegen siiregte
insanoglunun otoriteyi sinirlandirma ve hakkini koruma cabasinda goriilmektedir. Zira
insan haklar1 Bati toplumlarinin giindemine girdikge Bat1 siyaseti ve devlet-toplum
iligkileri bu kavramdan yogun olarak etkilenmeye baglamigtir.

Fransiz Devrimi’nden Ikinci Diinya Savasi’na kadar gegen siire insan haklari
acisindan karanlik bir donem olmustur. Fakat uzunca bir middet dikkate alinmayan
insan haklar1 yirminci yiizyilda hatir1 sayilir bir canlanma gostererek kiiresel capta
yayginlasmaya baslamistir.? Ciinkii Ikinci Diinya Savas1 boyunca insan haklar1 ihlalleri,
ozellikle sivillere yonelik kotii muamele o denli bilylik olmustur ki, savag sonrasi diinya
bu konuda ciddi énlemler alma zorunlulugu hissetmistir.® Nazilerin uyguladig1 siddet
insan haklarmin yeniden giiglenmesinin baslica gerekgesini olusturmustur.® Boylece

! Durmus Tezcan vd., fnsan Haklar: El Kitab, 3 Bask1, Seckin Yayimncilik, Ankara, 2010, s. 34.

2 Michael Freeman, insan Haklar1 Disiplinlerarast Bir Yaklagim, (gev.), Erkan Koca - Asena Topgubasi, Birlesik
Yayinlari, 2008, s. 37.

3 Michael Haas, International Human Rights: A Comprehensive Introduction, Routledge, New York, 2008, s. 72.

4 Freeman, a.g.e, s. 38.
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savag ortaminin yarattig1 global tahribat ve ulusal diizeyde fagist veya nasyonal-sosyalist
uzantili yikimin yeniden yasanmasini dnlemek i¢in insan hak ve 6zgiirliiklerinin ulusal
oldugu kadar uluslararasi diizlemde de korunmasi gerektigi fikri yayginlagmugtir.®

Bu calismada modernizm 6ncesi Bati toplumlarinda dogal haklar baglaminda
sekillenen insan haklarinin Ortagag dogmatizminden modern Bati toplumuna kadar
gecirdigi kavramsallastirma sorunsalina irdelenmektedir. Oncelikle hak kavraminin
ortaya ¢ikist ve ona yiiklenen alamin agikliga kavusturulacagi boliimde ayni zamanda
birey haklarmin dogustan geldigini savunan modernizm dncesi goriisiin insan haklarina
yon vermede ne derece etkili olduguna deginilecektir. Bunun yani sira giiglenen din
anlayisini haklarla etkilesimine deginilecektir. Miiteakiben modernizme dogru yasanan
tarihsel gelismelerin birey haklarmmin gelisimine etkisi ele alinacak ve modern Bati
toplumunda insan haklar1 olarak kavramsallastirilan haklar hangi tarihsel dayanaklardan
beslendigi ve neleri kapsadig: tartisilacaktir.

MODERNIZM ONCESi BATI TOPLUMUNDA iNSAN HAKLARI

Hak kavraminin bir tanima sahip olmasi onun her toplumda ve tarihin tiim
devirlerinde var oldugu anlamina gelmemektedir. Ayrica haklar genellikle zamana ve
mekana gore degisim gosteren devingen unsurlardir. Bu nedenle hak kavraminin
toplumsal hayatta somut bir karsilig1 olmayan, sadece insan zihninde beliren muglak ve
soyut bir terim olduguna yonelik goriisler de bulunmaktadir. Ornegin on besinci yiizyila
kadar higbir Bati dilinde bugiinkii “hak” anlamina gelecek bir kelimenin bulunmadigini
savunan Maclntyre, insan haklarmin var olduguna inanmayi cadilara ve hayali
yaratiklara inanmakla es degerde gormektedir. Bu yilizden uzunca bir siire hicbir dilde
rastlanmayan hak kavraminin tarihsel bir derinligi olmadigi ve dolayisiyla insan haklari
kavraminin sanildig1 gibi var olmadigi iddia edilmistir.®

Hak ya da benzeri kavramlara referans yapilmadan hukuki iliskinin tesis
edilemeyecegi gergegi ve insan haklarinin daha iyi bir izah1 yapilabilmesi hak
kavrammin agiklanmasini sart kosmaktadir.” Hak kavraminin temelde hangi manaya
geldigi ve bu terimin dziinde neyi ihtiva ettigi tartisila gelmistir. Ingilizce ve diger Bati
dillerinde kullanilan hak (right) kavrami ahlaki (moral) ve siyasi anlamda
degerlendirilebilecek “dogruluk” ve “yetki” gibi iki temel unsura sahiptir. Bu yoniiyle
hak kavramindaki dogruluk bir seyin veya eylemin dogru olmasini ifade ederken, yetki
ise bir kimsenin bu hakka sahip olmasi anlamma gelmektedir.® Belirli bir hukuk
diizenince tanman bir yetki olan hak, ayn1 zamanda hukukun korudugu menfaat olarak

5 Semih Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisene Giris, 6. Bask1, Legal Yaymevi, Istanbul,
2007, s. 333.

& Alasdair MaclIntyre, After Virtue, University of Notre Dame Press, Notre Dame, 1981, ss. 66-67.

" Vahap Cogkun, “Insan Haklar1 Kapsami Uzerine Tartigmalar ve Liberal Perspektif”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi Prof. Dr. Ergun Onen’e Armagan, 2003, s. 578.

8 Jack Donnelly, Universal Human Rights in Theory and Practice, Cornell University Press, New York, 2003, s. 7.
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goriilmektedir.’ Hak kavram i¢in yapilan bagka bir tanim ise bir kurum, kisi ya da bir
sey tizerinde sebepleri belirli bir talebi veya iddiay1 ifade etmek seklindedir.'® Bir sey
yapmaya veya belirli bir sekilde muamele gorme yetkisiyle donatilma anlamina da gelen
hak, bazi1 goérevlere de sebep olmaktadir. Bir diger anlatimla, bir hakka sahip olmak
baskalarina belli bir sekilde davranma veya bazi1 davraniglardan kaginma yiikiimliligi
getirmektedir. Yukaridaki tanimlar birlikte degerlendirildiginde dikkat edilmesi gereken
nokta hak kavraminin duragan bir karakteristigi yansitmadigidir. Dinamik bir karaktere
sahip olan hak kavraminin normatif bir unsurmus gibi ele alinmasi zamana, mekana ve
topluma gore degisen haklarin anlasilmasini zorlastirmaktadir. Yine aymi sekilde hak
kavrami gibi hukukun da normatif bir yapiya biirlindiiriilmesi toplumsal degisimin ve
insanin kendini tanima siirecinin gz ard1 edilmesine sebep olmaktadir.!* Bu ise hukukun
ve dolayisiyla hakkin dinamik yapisinin anlagilmasini gii¢lestirmektedir.

Bu bakis ag1s1, insanoglunun tarih boyunca egemenin yetkilerini sinirlandirmak
icin vermis oldugu miicadeleyi kismen gérmezden gelerek farkli bir sekilde algilamaktir.
Insanin sadece insan olmasi nedeniyle ¢esitli hak ve dzgiirliiklere sahip oldugu manasina
gelen insan haklarinin gelisimi insanlik tarihinin gelisimiyle dogru orantilidir ve bu
haklardan tiim insanligin yararlanmasi biiylik zorluklar neticesinde miimkiin
olabilmistir.> Hak kavrami etimolojik kokenin Gtesinde insan1 merkeze alan, etik ve
politik yonii olan bir unsurdur. Insanm dogru olam1 yapma ve dogruyu savunma
konusunda ezeli ve ebedi yetkisini kullandig1 bir son caredir. Ciinkii hak olarak var
oldugu savunulan seyler yok sayildigi veya tehdit edildigi zaman onlar1 koruma giidiisii
bir nevi son care olarak goriilmektedir. Insan haklar1 da bu kapsamda basvurulabilecek
en iist diizey hak arayisidir.'® Ayrica farkli toplumlarda benimsenen gesitli din ve
kiiltiirel anlayigin insana bazi temel haklar verdigi bilinmektedir. Bu yiizden insan
haklar: sanilanin aksine yagamin disinda birtakim genel ve soyut entelektiiel “gevezelik”
degil, insan hayatimin her aninda ve alaninda karsimiza gikan somut olgu ve olaylardir.'*
Dolayistyla hak kavrami soyut oldugu 6lciide somut bir unsur olarak tarihin gesitli
evrelerinde tekrar tekrar karsimiza ¢ikmaktadir.

1.1. Dogal Haklar Baglaminda insan Haklar

Hak kavraminin dogal hukuk biinyesinde ortaya ¢ikmasi sonraki yiizyillarda
insan haklarmin gelisimine katki saglamigtir. Ciinkii gliniimiizdeki insan haklar1 fikrinin
ilk ve hala etkili olan kaynag1 dogal hukuktur. Insan haklar1 dogal hukuktan tiireyen ya
da insanlarin doga durumunda sahip olduklar1 haklar olarak anlasilmustir.’® Dogal hukuk

9 Hiiseyin Hatemi, Islam’da insan Hakki ve Adalet Kavrami, insan Haklari, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Hukuk
Miisavirligi Yaynlari, Istanbul, 1995, s. 28

10 Brian Orend, Human Rights: Concept and Context, Broadview Press, Peterborough, 2002, s.17.

1 Hayrettin Okgesiz, “Hukuk Felsefesi Yoniinden Insan Haklar1”, Yeni Tirkiye, Say1 21, 1998, s. 131.

12 Seref Unal, Temel Hak ve Ozgiirliikler ve insan Haklar1 Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 1997, s. 17.

18 Jack Donnelly, Teoride ve Uygulamada Evrensel Insan Haklar1, (¢ev.) Mustafa Erdogan ve Levent Korkut, Yetkin
Yaynlari, Ankara, 1995, s. 12.

4 fhsan Dag - Necati Polat, Demokrasi ve Insan Haklar1 El Kitab1, Tiirk Demokrasi Vakfi, Ankara, 1993, s. 45.

15 Mustafa Erdogan, insan Haklar1 Teorisi ve Hukuku, 2. Baski, Orion Kitabevi, Ankara, 2011, s.38.
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anlayis1 ise insanlarin dogustan gelen hak ve 6zgiirliikleri oldugunu savunmaktadir. Bu
anlayisa gore insanlarin dogustan gelme hak ve 6zgiirliikleri hicbir sekilde sinirlanamaz
ya da baskilanamaz.’® Dogal haklarin en temel 6zellikleri bu haklarm insanla birlikte
ortaya ¢ikmast, toplumun varligindan bagimsiz olmasi, mutlak ve evrensel olmasidir.!’
Bir bagka ifadeyle her insanin kendi hayatin1 korumak i¢in aklin gosterdigi uygun
yontemlerle giiciinii arzu ettigi bigimde kullanma 6zgiirliigii olarak tanimlanan dogal
haklar,'® insan olma erdemiyle elde edilirler ve insanin varligii devam ettirebilmesi icin
zorunlu olarak gereklidir.*

Bu baglamda insan haklar1 da insan olmanin bir geregi olarak vazgeg¢ilmesi
miimkiin olmayan ve dogustan sahip olunan temel haklardir.?® Bu nedenle insanin
dogustan gelen hak ve 6zgiirliikleri oldugu inanci tarihin farkli devirlerinde varligini
korumugtur. Doga yasasinin geregi olan bu haklar kimi zaman tanrinin ve dinsel
Ogretilerin diginda tutulurken, kimi zaman da bu haklar evrenin yaraticisi tanr tarafindan
insana verilmis dogal haklar olarak goriilmiistiir. Her iki goriigiin ortak felsefi yan ise
bu haklarin diinyevi bir otoritenin liitfu olmadigi ve insanoglunun yeryiiziindeki
miicadelesinin bu haklar1 kazanmak degil korumak yoniinde oldugudur.

Tanr1 merkezli dogal hukuk yaklagimi insanin bu diinyadaki hayatinda diger
insanlarla iletisimde bulundugu siirece gereksinim duyacagi temel kurallar biitiinii olarak
ifade edilmistir.?! Bu haklar siiphesiz ki insanin yaratilisinda tanr tarafindan verilen
haklardir. Dogal hukuk kavramini tanridan bagimsiz olarak algilayan goriis bu haklar
insan dogasinin bir pargasi olarak gdrmiistiir. Insan haklarinin kaynag insan dogasidir;
clinkii insan haklarim olusturan sey insanimn ihtiyaglaridir.?? Buna goére insan dogast
cogunlukla insan haklarinin temel bir kaynagi olmaktan ziyade dogal hukuk geleneginin
kurucu unsurlarmdan biri olmustur.?® Ayrica insan haklarmin kokeni insan olma durumu,
insan dogast ve insanlik kavramidir. Nasil ki hukuki haklarin kaynagi hukuk,
sO0zlesmeden dogan haklarin kaynagi sdzlesme ise insan haklarinin kaynagi da insanlik
dogasidir.?* Dolayisiyla insan haklarinin kaynagimin dogustan sahip olunan haklar
seklinde bigimlenmesi dogal hukuk anlayisinin insan haklarmin gelisiminde ne derece
onemli oldugunu gostermektedir.?® insan haklar1 kavraminin en dikkat geken yani, insan

8 Anil Cegen, Insan Haklari, Giindogan Yayimlari, 1995, s. 36.

7 Erdogan, insan Haklar1 Teorisi.. ., s. 43.

18 Andrew Heywood, Political Ideologies, Palgrave MacMillan, New York, 2004, ss. 57-58.

1 Mehmet Ali Agaogullari vd., Kral Devlet Ya Da Oliimlii Tanr1, imge Kitabevi, Ankara, 1994, ss. 87-92.

2 Timothy Hillier, Principles of Public International Law, 2.Baski, Cavendish Publishing, 1999, s. 290.

2 Peter Jones, Rights, St Martin’s Press, New York, 1994, ss. 74-75.

22 Chrisitian Bay, “Self-Respect as a Human Right: Thoughts on Dialectics of Wants and Needs in the Struggle for
Human Community”, Human Rights Quarterly, Cilt 4, Say1 1, 1982, s. 67; Reginald H. Green, “Basic Human
Rights/Needs: Some Prolems of Categorical Translation and Unification”, Review of the International Commission
of Jurists, Cilt 27, 1981, s. 55.

2 Cennet Uslu, Dogal Hukuk ve Dogal Haklar: insan Haklarinin Felsefi Temelleri, Liberte Yayinevi, Ankara, 2009,
s. 90.

2 Said V. Gozliigsl, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve I¢ Hukukumuza Etkisi, Hilmi Usta Matbaacilik, Ankara,
1999, s. 8.

% Conway H. Henderson, Understanding Internaional Law, Wiley-Blackwell, West Sussex, 2010, s. 288.
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haklarinin insanin haklarindan farkli oldugudur. Insamin pozitif hukuktan veya
so0zlesmeden dogan ¢esitli haklari olabilir. Her ne kadar bunlar birer hak olsalar da insan
haklar1 bu haklardan farkl nitelikte olup bazi ayirt edici &zelliklere sahiptir. insan
haklarinin bireye ait olusu, evrenselligi, en iistiin ahlaki haklar olusu, daha alt diizeydeki
haklarla iligkili olusu ve siyasal mesrulugun ol¢iitii olusu bahsi gecen ayirt edici
ozelliklerin basinda gelmektedir.?®

Orta Cag Dogmatizminde insan Haklar

Insan haklarinin tarihsel ilerleyisi devlete ya da onun iktidarina kars1 yiiriitiilen
miicadelenin iiriiniidiir. Insan haklar1 adina elde edilen tiim kazanimlar daima bir bedel
karsihginda devletin iktidarindan kisilmasiyla ortaya cikmustir.?’ Kilisenin Bati
toplumlarinin iizerinde yeni bir otorite olarak ortaya ¢ikmasi bir bakima insan haklarinin
gelisimine kismi Ol¢iide olumlu etki saglamistir. Ciinkii devletin mutlak iktidarinin
dinsel ilkelerle sinirlanmasi insan haklarma katk: yapmis; bdylece insan haklar1 kavrami
genislemis ve kisilere yeni haklar tanmabilmistir.?® Fakat bu haklar dini istismar eden
devlet yoneticileri ile iktidar1 ele gecirmeye calisan din adamlarinin miicadelesi
nedeniyle golgede kalmis ve uygulama alani bulamamistir. Siyaseti kontrol altinda
tutmak isteyen Katolik Kilisesi’nin Orta Cag boyunca esine az rastlanir katilik ve kiyimi
hem siyasi hem de dini bir tabana dayanarak gergeklestirilmistir. Kilise’nin siyasi
motivasyonu daha genis topraklara sahip yeni bir Roma Imparatorlugu kurma diirtiisiine
dayanirken, dinsel taban1 bagnaz Hiristiyan dgretisi olmustur.?® Kilise’nin gii¢lenerek
devlet alanina dogru genislemesinden rahatsiz olan devlet adamlar1 siyasallagan
Kilise’nin giiciinii dengelemeye ¢alismustir. Kilise ve devlet arasindaki bu miicadele
devletin toplum iizerindeki mutlak giiclinii kirmistir. Orta Cagin iki 6nemli kurumunun
rekabeti hak ve 6zgiirliiklerin gelisecegi bir sonraki ¢agin insan haklari miicadelesine
zemin hazirlamstir.

Avrupa tarihinin karanlik ve dogmatik yiiziinlin kendini gosterdigi Orta Cagda
dogal hak goriisii dinin tekeline girerek insan haklarinin tanrinin iradesi ve ilahi
kanunlardan kaynaklandig: goriisii benimsenmistir.*® Devlet yonetiminde de etkili olan
din, otoriteye tanr1 adina hareket etme imkani sunmustur. Boylece her iktidarin kendi
varligim pekistirme ihtiyact duyacagi mesruiyet sorunu tanriya referans yapilarak
halledilmeye calisilmistir. Ciinkii kilise, yoOneticilerin tanri tarafindan atandigina
inanmaktaydi.®! Dolayisiyla insanoglunun tanridan gelen en temel haklar1 onun
yeryiiziindeki vekilleri olan devlet adamlar tarafindan kendi giiglerini pekistirmek adina

% Coskun, a.g.e, ss. 580-583.

27 Siiha Atatiire, “Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskilerde insan Haklar1 Kavrami”, Akademik Aragtirmalar
Dergisi, 2009, Say1 42, s.31.

28 Bahri Savci, insan Haklari, ‘Kanunilik Yolu ile Korunmas1’, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, 1953, s.17.

2 Harry E. Barnes, An Intellectual and Cultural History of the Western World, Dover Publication, New York, 1965,
s. 120.

% Seref Unal, “Insan Haklarinin Tarihi Felsefi ve Hukuki Temelleri”, Ankara Barosu Dergisi, 1994/1, s. 48.

31 Gemalmaz, a.g.e, s. 21.
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rafa kaldirnilmustir. {lkgaglarda sadece devletin mali olarak gériilen insanm Orta Caga
gelindiginde iki yeni efendisi olmustu: Devlet ve Kilise.*? Buradan da anlasilacag: iizere
Orta Cagda insanin evrensel, devredilemez, dokunulamaz ve devletten 6nce gelen temel
hak ve ozgiirliiklere sahip oldugu diisiincesi yaygmn degildi.>®* Buna ragmen insanoglu
hak arayisin1 birakmamig ve bu miicadelesinin en iyi bilinen kazanimlarindan bir tanesini
on iiglincii yiizy1ln hemen basinda elde etmistir. Insanoglunun hak olarak gérdiigii ve
korumaya calistig1 seylere ilk 6rnek olan Magna Carta (1215), Ingiliz soylulari ve ruhban
sinifinin, giiciinii kétiiye kullanan Ingiltere Krali I. John’a kars: yiiriittiigii miicadelenin
iriiniidiir. Bu miicadele neticesinde insan haklarina bugiin dahi ilham kaynagi olan bazi
temel haklar ilk defa resmi bir metinde yer almistir. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) yasalarinda (anayasasinda) yer alan temsil yetkisi verilmedigi siirece
vergilendirme yapilamayacagi ilkesi (no taxation without represantation) Magna
Carta’ya kadar uzanan bir siireci yansitmaktadir.3*

Siyasi erki keyfi idareden men ederek bir takim hukuk kurallarina uymaya
mecbur etme ve bireylerin yonetime karsi bazi siyasi haklara sahip olma ¢abasi, ingiltere
Krali’na kabul ettirilen bu belgeyle baslamistir.®® Buna gore bireyler monarka, monark
da dogal hukuka ve dogal yasalara uygun davranacaktir. Iktidarin smirlanmasi
anlayisimin gecirdigi doniisiim agisindan bakildiginda bireysel haklar doktrininin kismen
gelistigi de sdylenebilir.®® Baska bir deyisle kralin yetkilerini din haricindeki bir giile
simirlanma cabasin1 yansitan Magna Carta, Orta Cag boyunca dogal hukukun
giiclenmesine katki saglayan yegane girisim olmustur. Bildirge’nin 1, 20-21, 23, 28, 30,
31, 38-42 ve 45. maddeleri dogrudan ya da dolayli bir sekilde temel hak ve 6zgiirliikleri
diizenlemektedir.*” Magna Carta’yla elde edilen kazanimlarm Ingiliz halkina m1 yoksa
tiim insanliga m1 ait oldugu onemli bir tartisma konusu olmustur. Pratikte Ingiliz
insaninin haklarina vurgu yapan Magna Carta’nin temelinde yatan mantigin evrensel
oldugu agiktir.®® Adaleti tesis ve hakki temin etmek i¢in egemen giiciin iktidarina
getirilen sinirlama Magna Carta’nin asagidaki maddelerinde en berrak halini almustir:

“Md. 38 Bundan boyle hi¢bir hakim herhangi bir kimseyi ilgili olayda dogru ve

giivenilir deliller ortaya koymadan dava edemez”.*°

32 Muvaffak Akabay, Umumi Amme Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar1, Ankara, 1958, s. 123.
33 Unal, insan Haklarinin Tarihi..., s. 41.

3 Elisabeth Reichert, Understanting Human Rights An Exercise Book, Sage Publications, London, 2008, s. 30

% Gozliigdl, a.g.e, s.17

% Savel, a.g.e, s.17.

%7 {lhan Akbulut, “Insan Haklar1”, Yargitay Dergisi, 2002, s. 461,
http://www.yargitay.gov.tr/belgeler/site/dergi/yrgdergi/Temmuz2002/Temmuz2002/assets/basic-
html/page205.html (5.2.2015).

3 Mordecai Roshwald, “The Concept of Human Rights”, Philosophy and Phenomenological Research, Cilt 19, Say1
3, 1959, ss. 366-370.

39 Enver Bozkurt, insan Haklar1 Temel Metinler, 1. Baski, Asil Yaymcilik, Ankara, 2011, s. 9.
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“Md. 39 Kendi ziimresinden olanlar ya da iilkenin ilgili yasalara uygun olarak
verilen bir karar olmadikga higbir 6zgiir kisi tutuklanamaz, hapse atilamaz, mal ve miilki
elinden almamaz, siirgline yollanamaz ya da herhangi bir bicimde kotii
muluslararasimeleye maruz birakilamaz.”*

“Md. 40 Kimseye hakki ya da adaleti satmayacagiz, menetmeyecegiz ya da
geciktirmeyecegiz.”*

“Md. 45 Kralligin yasalarini bilmeyen ve bu yasalara tiimiiyle uyacagina kanaat
getirmedigimiz kigileri hakim, wvali, serif ya da smirli yetkili hakim olarak
atamayacagiz.”*?

Sonug olarak, haklarin kutsal oldugu ve bu haklarin tanr tarafindan yéneticiler
araciligtyla kullanildigi Orta Cag boyunca genis Olgekte kabul gdrmiistiir. Din ve
devletin birey ve toplum iizerindeki otoritesi bireyin sistem karsisinda sindirilmesine yol
acmistir. Birey kavraminin tam olarak gelisme gostermedigi bu donemde tam manastyla
birey haklarindan bahsetmek miimkiin degildir. Bunun Orta Cagdaki yegane istisnasi
olan Magna Carta, devleti sinirlayarak temel hak ve 6zgiirliiklerin ilerleyisinde sonraki
nesiller i¢in kilavuzluk yapmustir.

MODERN BATI TOPLUMUNDA iNSAN HAKLARI

Uluslararasi insan haklar terimi degisen 6l¢ilide kesinlik ifade eden ve farkli
baglamlarda cesitli sekilde cagrisimlar olusturan bir kavramdir.*® Bu yiizden insan
haklar1 kavraminin tarihsel siiregte felsefi temellerinden ayrisarak modern toplumda yeni
bir dogum yapmasi sadece Bati digindaki diinyada degil, insan haklarinin ana vatani
olarak kabul edilen Bat1 toplumlarinda da kafa karigikligina yol agmistir. Bir yandan
uluslararasi baris i¢in insan haklarinin 6nemine vurgu yapan Batili akademik diinya,
diger taraftan insan haklari kavraminin savag sonrasi yeni diinya diizeni i¢in esas tegkil
etmedigini de 6ne siirebilmistir. Ornegin, 1944 yilinda Dumbarta Oaks’ta BM nin ilk
taslak metnini olugturmak icin bir araya gelen ABD, Sovyet Rusya, Cin ve Birlesik
Krallik’in temel amacinin insan haklarini tegvik etmekten ziyade, uluslararasi barigi ve
giivenligi devam ettirebilecek bir organizasyon ingasina agirlik vermek oldugu
vurgulanmistir. Ciinkii bu devletlerin insan haklar1 sorunlarini giindem diginda tutmak
icin gegerli sebepleri bulunmaktaydi. Mesela, Sovyet Rusya’nin siyasi muhalifleri bask1
altinda tuttugu Sovyet toplama kamplar (gulag), Birlesik Krallik’in somiirgeci
kazanimlar1 ve ABD’nin irk¢iliga miisamaha gostermesi bu sebepler arasinda yer
almaktaydi.** Sovyetler, siyasi muhaliflerin baski altinda tutuldugu kamplarin insan
haklart gozlemcileri tarafindan incelenmesini elbette gdze alamazdi. Ayrica Avrupali

40 Bozkurt, a.g.e, s. 9.

4l Bozkurt, a.g.e, s. 9.

2 Bozkurt, a.g.e, s. 10.

4 Louis Henkin, “Age of Rights”, (der) Louis Henkin vd., Human Rights, Foundation Press, 2009, s. 138.
44 Sean D. Murphy, Principles of International Law, Thomson/West, Washington, 2006, s. 300.
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devletlerin Afrika ve Asya’daki sOmiirgeci faaliyetleri insan haklariyla pek
bagdasmayan faaliyetlerdi. Diger taraftan neredeyse Giiney Afrika’daki apartheid
rejimine benzer bir sekilde ABD’de yaygin dlgekte devam eden 1rk¢1 ayrim, insan haklar
savunucularini memnun etmeyecek baska bir gelismeydi.*® Bir bakima savas sonrasi
diinya diizeni i¢in insan haklarini olmazsa olmaz addeden 6nde gelen Batili insan haklari
savunucular1 ve biiyiik siyasi aktorler, insan haklarmi kendileri disindaki diinya i¢in
gerekli gormekteydi.

Insan haklar1 kavrammin anlam ve igerik bakimindan zengin olusu ona c¢ok
boyutlu bir yap1 kazandirmaktadir. Ozellikle hemen her konunun insan haklariyla
iliskilendirilmesi insan haklarini tilstml1 bir kavram haline getirmistir.*® Fakat bu tilsimli
yap1 esasinda insan haklar1 kavramiyla ilgili bir belirsizlige de yol agmaktadir. insan
haklar1 ¢agimmizin popiiler kavramlar1 arasinda yer almasi nedeniyle genellikle
gelisigiizel bir bicimde kullanilmakta ve ¢ogu kisi tarafindan kendi zihnindeki “olmasi
gereken” ve “iyi” olan her sey bu kavramla biitiinlestirilmektedir.*” Bunun nedeni ise
insan haklarmnin olan1 degil olmasi gerekeni gosteren bir kavram olusunda aranmalidir.*®
Diger taraftan insanlarin beklentilerini, gerceklesmesini arzu ettikleri seyleri ve
kendilerine gore olmasi gerektigine inandiklari idealleri insan haklari adi altinda ileri
stirmeleri ise insan haklar1 kavraminin hem siradanlasmasina hem de ahlaki giicliniin
zayiflamasina sebep olmaktadir. Bu yiizden herkes tarafindan kabul edilen ortak ve
degismez bir insan haklar1 tamim yapmak oldukg¢a giictiir.*® Buna ragmen insan
haklarinin uluslararasi hukuk biinyesinde tanimlanarak bu ¢ercevede ele alinmasi insan
haklarimin hangi konularla ilgili oldugunu sinirlayan ve agikliga kavusturan 6nemli bir
hamledir. Bu sayede bireylerin kendi diisiince diinyasinda haklilastirarak ideal bir form
haline getirdigi her kavram ve hak talebi insan haklarinin 6ziine zarar verici boyutlara
ulag(a)mayacaktir. Ciinkii hukuk, insan haklart kavramini ahlaki anlagmazliklardan
koruyan objektif standartlara sahiptir.*°

Insan haklarmin sadece insan olmak sifatryla dogustan elde edilen haklar olmas1
bu haklarin evrensel oldugunu diisiindiirmektedir. insan haklarmin evrensel olusu her
cesit farklilig1 géormezden gelerek insan olma paydasinda bulusmay1 ifade etmektedir.
Bu bakimdan evrensellik prensibi insan haklarinin ayrilmaz bir parcasi seklinde
algilanmaktadir. Hatta insan haklariin evrenselliginin neredeyse bir uzlasi seklinde
kabul gordiigii de dile getirilmektedir.>! Bu sebepten insan haklarmin en temel
Ozelliklerinden biri olarak kabul edilen evrensellik ilkesi geregi insan haklari ulus, 1k,

4 Reichert, a.g.e, s. 24.

4 Cegen, a.g.e, 1995, s.19; John Nuttal, Ahlak Uzerine Tartismalar, (¢ev.) Abdullah Yilmaz, Ayrmti Yayinlari,
fstanbul, 1997, s. 205.

" Erdogan, Insan Haklar1 Teorisi..., s. 25.

48 Feyyaz Golciiklii - Seref Goziibityiik, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve Uygulamasi Avrupa insan Haklari
Mahkemesi inceleme ve Yargilama Yontemi, Turhan Kitabevi, 2002, s. 3.

4 Durmug Tezcan vd., a.g.e, s. 30; Erdogan, Insan Haklar1 Teorisi...., 2011, s. 24.

%0 Freeman, a.g.e, s. 8.

5! Reichert, a.g.e, s. 5.
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din, cinsiyet, dil ve sosyal smif gozetmeksizin herkes icin gegerlidir.>? Yani bireylerin
degisken sosyal sartlardan yahut yeteneklerinden bagimsiz olarak sadece insan olmaktan
dolay1 sahip oldugu haklara insan haklar1 denmektedir.>®> Her bir birey diinyanmn
neresinde olursa olsun insan haklarina sahip oldugundan cografi veya kiiltiirel farkliliklar
insan haklarinin 6ziinde bir degisiklige yol agmamaktadir. Clinki bu haklara sahip olan
insan faktorii tarihin her devrinde ve her cografyada aymidir. Konusulan dilin ya da
inanilan dinin degisiklik gostermesi insanlarin 6zgiirce ve huzurlu bir yasami hak
ettikleri gercegini degistirmemektedir. Kisaca ifade etmek gerekirse insan haklari,
insanlik ailesinin biitiin {iyelerinin esit statiide sahip olduklar1 devredilmez ve
vazgecilmez temel haklardir.

Uluslararast barig ve giivenligin ortadan kalkmasi insan haklar1 ihlallerinde
ciddi diizeyde artis meydana getirmistir. Insan haklar1 ihlalleri arttik¢a da uluslararasi
baris ve giivenlik bozulmustur. insan haklar ihlalleri ile uluslararas: baris ve giivenlik
arasindaki bu ¢ift yonlii iligki insan haklarinin 6nemini ortaya koymaktadir. Her nerede
olursa olsun insan haklarina saygisizlik ve bu haklarin ihlali diinya barisi i¢in tehlike
olusturacak boyuta ulasabilmektedir.>* Bu nedenle uluslararasi toplum fkinci Diinya
Savagindan sonra insan haklarmin yasal diizeyde korunarak uluslararasi baris ve
giivenligin saglanabilmesi i¢in harekete gegmistir. Hatta Miittefik giicler heniiz savas
sona ermeden insan haklarmin korunmasina yonelik uluslararasi taahhiitlerin savas
sonras1 diizenin bir parcas1 olmasi gerektigine vurgu yapmustir.>®

Modernizme Dogru insan Haklar

Magna Carta’yla baglayan hak kazanim seriiveni Haklar Dilekgesi (1628),
Habeas Corpus Akdi (1679), Haklar Bildirisi (1689), Temel Haklar Virginia Bildirisi
(1776), Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisiyle (1789) devam etmistir.>® Haklar
Dilekgesi ve Habeas Corpus, Magna Carta’nin 39. maddesindeki hitkmii destekler bir
sekilde bireysel Ozgiirliiklerin kisitlanmasini ve tutuklamalarin keyfi yapilmasini
onlemek icin tutuklamalar1 yarg: kararina baglamistir. Haklar Dilekgesi’nin baslangi¢
boliimii ve onu izleyen ilk 13 madde Kral ile parlamento arasindaki iliskide hukukun
{istiinliigiinii giivence altma almistir.5” Bunun yami sira ifade 6zgiirliigiinii savunan ve
zalimane cezalandirma yontemlerine karsi ¢ikan Haklar Dilekgesi ve Habeas Corpus bir
bakima mutlakiyetgi yonetim anlayisina gelisen tepki halini almistir.*

52 Andrew Heywood, Kiiresel Siyaset, (¢ev.) Nasuh Uslu ve Haluk Ozdemir, Adres Yayinlari, Ankara, 2013, s. 365.
% Jerome J. Shestack, “Insan Haklarmin Felsefi Temelleri”, (¢cev.) A. Coban ve B. Canatan, Liberal Diisiince, C. 11,
S.43, (2006), .89.

% Refik Korkusuz, Uluslararas1 Belgelerde ve Tiirk Anayasa’sinda Temel Hak ve Ozgiirliikler, Ozrenk Matbaacilik,
Istanbul, 1998, s. 44.

% Detayh bilgi i¢in bkz. Atlantic Charter of 1941, http://avalon.law.yale.edu/wwii/atlantiC.asp (18.3.2015)

% Cigdem Aydin Koyuncu, “Insan Haklar1”, (der.) Saban Kardas ve Ali Balci, Uluslararasi {liskilere Girig, Kiire
Yaymlari, Istanbul, 2014, s. 330.

57 Akbulut, a.g.m, s. 462.

% Stephan A. James, Universal Human Rights: Origins and Development, LFB Scholarly Publishing, New York,
2007, s. 13.
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Insan hak ve hiirriyetlerinin énemli belgelerinden biri olan ve George Mason
tarafindan kaleme alinan Temel Haklar Virginia Bildirisi basin, ifade ve din 6zgiirliigiinii
savunmaktadir. Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi ise hak arama miicadelesinde
Ingiliz ve Amerikan deneyimlerinden etkilenen bir metin olarak tarihteki yerini
almustir.® Ayrica 1787 yilinda kabul edilen ABD Anayasasinda giiniimiize kadar
meydana gelen toplam yirmi yedi degisikligin (amendment) ilk on tanesi federal
hiikiimetin kisisel dzgiirliiklere ve yerel yonetimlere miidahale yetkisini kisitladig1 icin
Amerikan Haklar Bildirisi (U.S Bill of Rights) olarak anilmaktadir. Bu yoniiyle ABD
Anayasasi insan haklar1 agisindan Bati tarihinde en etkili ve hala yiiriirliikte olan en eski
anayasadir.%

Insanlarim hak ve 6zgiirliiklerinin dogustan geldigine vurgu yapan Temel Haklar
Virginia Bildirisi’nin ilk maddesinde yer alan ifade® ile Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1
Bildirisinin birinci maddesi®® her iki metinin de dogal hukuk anlayigindan fazlaca
etkilendigini gdstermektedir. Insan haklarmin uluslararasi alanda deger kazanmasmda
onemli adimlardan biri olan Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi insana biiyiik ¢apta
haklar ve 6zgiirliikler taniyarak 1793 Fransa Anayasasinda insan hak ve 6zgiirliiklerine
35 farkli madde ayrilmasii saglamistir. Diger taraftan anayasacilik faaliyetlerinin
gelismesine katkida bulunan Magna Carta da St. Augustine’in 6gretilerinden ilham alan
St. Thomas Aquinas’in insan merkezli adil bir sosyal hukuk diizeninin ancak dogal
hukuk kurallartyla miimkiin olacagina® dayanan dogal hukuk felsefesinin yeniden
giiclenmesini saglamugtir.5

Orta Cag boyunca Avrupa’da goriilen baskici devlet diizeni dogal haklar fikrinin
genis bir tabanda destek bulmasmna yol a¢mis ve bunlarin hi¢ bir bigcimde
devredilemeyecegi diisiincesinin giiglenmesine vesile olmustur.®® Dogal hukuk
anlayiginin en 6nemli savunucularindan olan Vitoria, Gentili, Suarez ve Grotius on
altinc1 ve on yedinci yiizyila damgasini vurmustur. Ozellikle Vitoria haklar kavramini
Hiristiyan toplumunun digina tagirarak mekan ve medeniyet farki gézetmeksizin genis
kapsamda bir degerlendirmede bulunmustur. Din, irk ve renk farki gdzetmeksizin ve
Hiristiyan, pagan veya yerli ayrimi yapmaksizin tiim insanlarin esit haklara sahip
oldugunu savunan Vitoria, vicdan hiirriyetinin 6nemli destek¢ilerinden olmustur. Bunun
yani sira Vitoria, 6zgiirligiin, canin ve malin korunmasimin her tiirli dinsel gerekceyi

% James, a.g.e., s. 16.

% Reichert, a.g.e,, s. 31.

51“T{im insanlar esit derecede zgiir ve bagimsiz dogarlar. Bir toplum igine girdiklerinde higbir anlagsmayla yoksun
birakilamayacaklar1 ve gelecek nesillerinin ellerinden alinamayacak miilk edinme ve miilke sahip olma, mutluluk
ve giivenlik arama ve kazanma olanagi sayesinde edindikleri yasam ve bagimsizlik hakk: gibi dogustan gelen belli
bazi haklar1 vardir” (http://www.dusuncetarihi.com/makale/virginia-insan-haklari-bildirisi-1776), (13.2.2015).

62 “Insanlar, haklar bakimindan &zgiir ve esit dogar ve yasarlar” Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi md. 1,
http://www.dusuncetarihi.com/makale/insan-ve-yurttas-haklari-bildirisi-1789 (19.1.2015).

8 Gozliigdl, a.g.e, s. 16.

8 paul G. Lauren, The Evolution of International Human Rights, University of Pennsylvania Press, Philadelphia,
1998, s. 13.

% Louis Henkin, The Rights of Men Today, Westview Press, Colarado, 1978, ss. 1-5.
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agan dogal bir hak oldugu iddiasiyla siyasal erkin mesruiyet gerekcesinin de din degil
dogal hukuk olmas1 gerektiginin altin1 ¢izmistir.®® Suarez’e gore ise farkli irk, medeniyet
ve toplumlara boliinmiis insanoglunun tamamu siyasi ve ahlaki bir birlige sahiptir ve
evrensel toplumun bir liyesidir. Tiim toplumlarin ve insanlarin esitligi fikrini destekleyen
Suarez, insan1 kendi basina bir deger olarak sunan bir diisiliniir olarak tarih sahnesindeki
yerini almistir.®” Ayrica Grotius Orta Cagdaki fikirlerin modern haklar anlayigina
doniismesinde ciddi katkilartyla bilinmektedir.®® Ciinkii Grotius dogal hukukun zaman,
mekan ve nitelik agisindan duragan olduguna, hukukun akil ve dogayla uyum iginde
olmasi gerektigine vurgu yaparak tanriin bile dogal hukuka miidahale edemeyecegine
dikkat ¢ekmistir. Boylece Grotius dogal hukuk anlayisinin rasyonalite temelinde
sekillenmesine katkida bulunmustur.®® Ozetle Orta Cagda dini kimlige biiriinen dogal
haklar Yeni Cagda ruhani hiiviyetinden armdirilarak yeniden diinyevilestirilmistir.”
Béylece “insan haklarmin diinya genelinde yaygin laik bir din” " haline doniisecegi
Batili modern diinyanin insan haklar1 anlayisina ilk adim atilmistir.

Modern Cagda insan Haklar idealizmi ve Uluslararasi Baris Unsuru
Olarak insan Haklan

Yirminci ylizyildan itibaren modern insan haklar1 kavraminin i¢i doldurulmaya
caligilmakta ve bu kavrami korumak aslinda uluslararasi diizeni korumakla es deger
goriilmektedir. Dogal haklar baglaminda degerlendirilen insan haklari, modern
uluslararasi sistemin kurulmasiyla birlikte ilk kez pozitif hukuk tarafindan ele alinmstir.
Hatta bu baglamda insan haklarinin uluslararasi hukuka ilk kez agik¢a konu edildigi de
sOylenebilir. BM Sartindan 6nce insan haklar1 adina atilan adimlar sistemsiz ve daginik
oldugundan bu girisimlerin ¢ogu uluslararas1 hukukta etkinlik ve siireklilik kazanacak
asamaya gelememistir.”> Dogal haklar kavraminin yerine insan haklarmin gelmesiyle
dogadaki temel haklarin muglakliga yol acan felsefi yorumlamalar1 da giderilmistir.”®
Béylelikle modern insan haklari hukuku Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana énemli
anlasma ve kurumlar etrafinda sekillenmistir.”

Insan haklar1 kavrami 1945’ten giiniimiize kadar bireylerin, hiikiimetlerin,
hiikiimet dis1 aktdrlerin ve diplomatlarin hep glindeminde olmustur. Kimi zaman
bazilarmi sikintiya sokan insan haklar1 kimi zaman da bagskalarin1 heyecanlandiran bir

% Gemalmaz, a.g.e, s. 45.

57 Arthur Nussbaum, A Concise History of the Law of Nations, The Macmillan, New York, 1954, ss. 84-91.

% Freeman, a.g.e, s. 22.

% Cemal Bali Akal, Sivil Toplumun Tanris1, Afa Yayimnlari, istanbul, 1990, ss. 115-117.

™ Reinhold Zippelius, Das Wesen des Rechts: Eine Einfithrung in die Rechtsphilosophie, Beck Verlag, Miinchen,
1965 s. 70.

™ Elie Wiesel, “A Tribute to Human Rights”, (der.) Yael Danieli vd., The Universal Declaration of Human Rights:
Fifty Years and Beyond, Baywood Publishing, New York, 1999, s. 3.

2 Hiiseyin Pazarc1, Uluslararas1 Hukuk Dersleri, 2. Kitap, 6. Baski, Turhan Yayinevi, Ankara, 1999, s. 219.

8 Johannes Morsink, The Universal Declarations of Human Rights: Origins, Drafting and Intent, University of
Pennsylvania Press, Philadelphia, 1999, s. 283.

" Murphy, a.g.e, s. 300.
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kavram olarak giincelligini korumustur.”® Insanoglunun en temel haklarina ve
Ozgiirliigiine miidahale eden ve bu haklar kismaya caligsanlar, elbette insan haklari
kavramindan ¢ekinmekteydiler. Ciinkii insan haklar1 modern diinyada otoriteye en sert
darbeyi vuran yumusak bir konsept olarak yiikselise gecmisti. Boylece ezilenler ve
haklar1 gasp edilenler i¢in insan haklar1 bir umut 1181 olarak belirdi. Bunun en agik
orneklerini insan haklari ad1 altinda ifade edilen konulardan bazilari olan kélelik ve kdle
ticaretine karg1 kampanyalarda, savag esnasinda insancil hukuk baglaminda azinliklarin
korunmasinda ve kadmlarin 6zgiirlesmesinde gormekteyiz.”® Bu yiizden giiniimiizde
insan haklar1 insanligin ortak mirasinin bdliinmez bir parcasi haline gelmistir.”’

Bugiin uluslararasi insan haklar1 olarak bilinen kavramin ortaya ¢ikist BM Sart1
ile miimkiin olmustur.”® Uluslararas1 toplumun Ikinci Diinya Savasi sirasinda yasamis
oldugu aci tecriibeler BM Sartinin temel hedefleri arasina ilk olarak barisi, ikinci olarak
ise insan haklarin1 korumay1 almustir.”® Bu yiizden insan haklarinin korunmas1 BM nin
kurulus amaglar1 arasinda oncelikli konulardan biridir.®® fkinci Diinya Savasmin
sonlandirilmasi yalnizca fagizmin maglup edilmesine bagh degildi. Ciinkii savag 6ncesi
donemde siyasi ve hukuki sistemi koklii bir sekilde degistiren totaliter rejimlerin
yiikselise gectigi Bati ilkelerinde de wulusal diizeylerde Onlemler alinmasi
gerekmekteydi. Fakat ulusal 6l¢ekteki tedbirlerin bireysel hak ve 6zgiirliikkleri korumak
icin yeterli olmadig1 anlasildigindan demokratik rejimlerin kurumsallastirilmasi ile
saglanacak i¢ baris uluslararast huzurun temel 6n kosulu olarak kabul edilmekteydi.®!
Bu nedenle BM insan haklarinin korunmasi, genis ¢apta kabulii ve uygulanmasi igin
Oonemli bir uluslararast aktor olarak sahneye ¢ikmistir. Boylece BM, insan haklarinin
uluslararasilastirilmasina zemin hazirlamistir,®2

BM Sarti, insan haklarina ve temel hiirriyetlere 11k, cinsiyet, din veya dil ayrimi
yapilmaksizin her kogul altinda saygi gosterilmesi ve uyulmasini saglamak amactyla
devletleri uluslararasi isbirligine zorlayan yeni bir donem baslatt1.2* Bu sayede insan
haklar1 hizli déniisiimiinii ve bag dondiiren gelisimini siirdirmeye devam etti. Ayrica
bazi devletlerin detayl1 ve kapsamli bir insan haklar1 kavramina kars1 olmalarina ragmen
hiikiimet dis1 aktorlerin insan haklarma olan destegi kavramin giliclenmesine katki

5 Antonio Cassese, International Law, Oxford University Press, New York, 2005, s. 375

® A. H. Robertson - J. G. Merrills, Human Rights in the World: An Introduction to the Study of the International
Protection of Human Rights, Manchester University Press, Manchester, 1996, ss. 15-23.

7 Tiirkkaya Atadv, Genel Olarak Uluslararas1 Hukuk ve insan Haklar1, Tiirklerde insani Degerler ve insan Haklari,
Tiirk Kiiltiirinde Hizmet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1993, s.9.

® Thomas Buergenthal, “The Evolving International Human Right System”, The American Journal of International
Law, Cilt 100, Say1 4, 2006, ss. 785-786.

" Haas, a.g.e, s. 75.

8 Yusuf Aksar, Teoride ve Uygulamada Uluslararas: Hukuk II, 2. Baski, Segkin Yaymevi, Ankara, s. 316.

81 Gemalmaz, a.g.e,, s. 338.

82 Enver Bozkurt vd., Devletler Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2009, ss. 181-182.

8 Said V. Gozliigol, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve I¢ Hukukumuza Etkisi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2002,
s. 88.
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saglamistir.®* Bunun en biiyiik gostergesi ise 1945 yilinda San Francisco’da diizenlenen
konferansta, devletlerin 6nemli bir kisminin ve hiikiimet dig1 aktérlerin (HDA/NGO)
yogun cabastyla insan haklarinin korunmasina yonelik referanslarin BM Sartina
sokulmasi olmustur. Bu sayede “devlet veya hiikiimetin” aksine insana énem verilerek,
“insani” korunmasi ile uluslararasi diizenin korunacagi algisimin olustugu bir siire¢
baslamigtir. BM Sartinin giris kisminda vurgulanan “Biz, Birlesmis Milletlerin halklar1”
(we, the people of the UN) ifadesinden de anlagilacag {izere insan faktorii devlet ya da
hiikiimetten daha once gelmektedir.®®

BM Sart’nin géze ¢arpan bir bagka yonii ise asagida yer alan ifadelerde saklidir:

“Md. 55- Uluslar arasinda halklarin hak esitligi ve kendi yazgilarini kendilerinin
belirlemesi ilkesine saygi tizerine kurulmus baris¢1 ve dostea iligkiler saglanmasi igin
gerekli istikrar ve refah kosullarin1 yaratmak lizere Birlesmis Milletler:

a. Yasam diizeylerinin yiikseltilmesini, tam istthdami, ekonomik ve sosyal
alanlarda ilerleme ve gelisme kosullarini,

b. Ekonomik, sosyal alanlarla saglik alanindaki uluslararasi sorunlarin ve
bunlara bagh baska sorunlarin ¢ézlimiinii, kiiltiir ve egitim alanlarinda uluslararasi
isbirligini ve

c. Irk, cinsiyet, dil ya da din ayrimi gézetmeksizin herkesin insan haklarina ve
temel Ozgiirliklerine biitin diinyada etkin bir bi¢cimde saygi gosterilmesini,
kolaylastiracaktir,”®

Bu maddeyi 6nemli kilan dort temel &zellik bulunmaktadir. Ilk olarak birgok
devlet muhtelif sayidaki insan haklart s6zlesmesine taraf olmamasina ragmen, tim
devletler BM Sarti’n1 kabul ettiklerinden insan haklarinin korunmastyla dogrudan ilgili
olan yukaridaki maddeyle kendilerini baglamustir. Ikinci olarak, tiim devletler insan
haklart ve temel 6zgiirliikklerin kendi i¢ meseleleri olmadigini anlamig ve BM’nin sz
konusu hak ve o6zgiirliikleri tesvik edecegini kabul etmistir. Ugiincii olarak, insan
haklarinin tegvik edilmesiyle uluslararasi barigin devami arasinda bir bag kurulmus ve
barigcil iligkiler i¢in gerekli istikrar ortami insan haklarina evrensel Olgiide saygi
duyulmasina baglanmistir. Son olarak ise insan haklarimin igerigi tam olarak
tanimlanmasa da 55. madde agikea 1k, cinsiyet, dil ve din ayrimimi yasaklamigtir.8’

fkinci Diinya Savasinin sona erdigi tarihten giiniimiize kadar insan haklari
kapsaminda BM standartlarinin olusturulmasinda ve yayginlastirlmasinda bir¢ok adim
atilmistir. 2 Bunlardan ilki Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast

8 Tom Farer, “The United Nations and Human Rights: More than a Whimper Less than a Roar”, Human Rights
Quarterly, Cilt 9, Say1 4, 1987, s. 570.

8 Murphy, a.g.e, s. 300.

8 Birlesmis Milleteler Antlasmasi, http://www.ombudsman.gov.tr/contents/files/35501-Birlesmis-Milletler-
Antlasmasi.pdf, (17.3.2015).

87 Murphy, a.g.e, ss. 301-302.

% Freeman, a.g.e, s.59.
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Sozlesmesidir. Sozlesmeye gore soykirim savas veya barig ayrimi yapilmaksizin bir sug
olarak kabul edilmekte ve devletlere soykirimi 6nleme ve sorumlulari cezalandirma
gorevi verilmektedir. Boylelikle 1k, dil ya da din ayrimina dayanan vahsice saldirilar
engelleme gayreti uluslararast hukuk catis1 altinda evrensel bir ¢cabaya doniigsmiistiir.
BM’nin atmis oldugu ikinci adim ise 1948 yilinda kabul edilen insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesidir (IHEB). BM kurulduktan sonra insan haklar1 kavrammi saglam bir
temelde gelistirmek, insan hak ve 6zgiirliikleri konusunda uluslararasi ortak bir anlayis
olusturmak, tim uluslar i¢in gegerli olacak ideal kavramlari belirlemek ve BM
anlasmasinda yer alan ilke ve amagclarn acgikliga kavusturmak icin THEB kabul
edilmistir.®® Bildiri Ikinci Diinya Savasinda yasanan vahsetin tekrarlanmamasini
saglamak amaciyla kaleme almmustir. Ozellikle bildirinin énsoziinde yer alan asagidaki
ifadeler bu goriisii destekler niteliktedir:

“Insan haklarini goz ardi etmenin ve hor gérmenin, insanhgin vicdaninda infial
uyandiran barbarca eylemlere yol actigimi ve insanlarin korku ve yoksunluktan
kurtulmasi, konusma ve inanma ozgirliigiine sahip olacag bir diinyanin ortaya
ctkmasmin swradan insanlarin en yiiksek 6zlemi olarak ilan edilmis bulundugunu,
insanin zorbalik ve baskiya karsi son ¢are olarak baskaldirmak zorunda kalmamast igin,
insan haklarinin hukukun egemenligiyle korunmasinin énemli oldugunu...,”90

Insan haklarinin kiiresel bir kavrama doniismesine yardimci olan ve gelecekteki
insan haklar1 konsepti i¢in standart bir &l¢ii koyan IHEB, yeni filizlenen insan haklar:
rejiminin mihenk tas1 olmustur. Insan haklarmin &n plana ¢ikisinda etkili olan {i¢ farkli
egilim insan haklarinin uluslararasi iligkilerde de ylikselise gegmesine olanak tanimustir.
Bunlardan ilki insan haklari kavrammin odak noktasinin siire¢ i¢inde geniglemesi
olmustur. Bu genislemeyi en iyi sekilde, farkli insan haklar1 kusaklarinin varliginda
gormekteyiz. Ikinci egilim, insan haklarnin uygulanmasi ve korunmasindaki
hassasiyetin yayginlasmasidir. Son egilim ise birgok akademisyenin de kabul ettigi gibi
insan haklar1 kavraminin devlet egemenligini kisitladig1 gergegidir.%

Fakat burada dikkat edilmesi gereken nokta IHEB’in baglayici bir kaynak
olmadigidir.®? Ciinkii BM Sartr’nin kabul edildigi dénemde tiim devletler tarafindan
hizlica kabul edilebilecek bir metin iizerine yogunlasildigindan BM Insan Haklari
Komisyonu baglayiciligi olmayan bir metin ortaya koymustur.®®> THEB her ne kadar
baglayici olmasa da ulusal ve uluslararasi diizeyde ¢ok 6nemli metinlerin ortaya
cikmasina esas teskil ettiginden uluslararasi topluma yol gosterici olmustur.®* 1948’den

8 Bozkurt vd., a.g.e, s. 183.

% insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi: http://www.ombudsman.gov.tr/contents/files/688B1--Insan-Haklari-
Evrensel-Beyannamesi.pdf (16.2.2015).

% Michael W. Doyle - Anne Marie Gardner, “Introduction: Human Rights and International Order”, The
Globalization of Human Rights, (der.) Jean Marc Coicaud vd., United Nations University Press, Tokyo, 2003, ss. 2-
3.

9 Aksar, a.g.e, s. 316.

9 Murphy, a.g.e, s. 303.

% Aksar, a.g.e, s. 316.
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giiniimiize kadar Avrupa, Afrika ve Amerika’da kabul edilen insan haklarina yonelik
sozlesmeler IHEB’in bolgesel diizeydeki etkilerini gostermektedir. Bu nedenle IHEB
giinlimiizde modern insan haklar1 hukukun vazgegilmez unsuru olarak kabul
edilmektedir.%®

Insan haklarmin uluslararasilasmasini saglayan gelismelerden biri de 1966
yilinda imzaya agilan Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi ile Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Sozlesmesidir. Bu sdzlesmelerden ilki IHEB’de 6n gériilen hak ve
Ozgiirliikleri medeni ve siyasi haklar agisindan daha ayrintili bir bigimde s6zlesme
formunda yeniden diizenlemektedir.®® Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi
ise IHEB’de belirtilen haklara ekonomik ve sosyal haklar baglaminda yaklagmaktadir. %
S6z konusu bu iki sdzlesme, IHEB ile birlikte uluslararasi insan haklar1 yasasi
(international bill of human rights) olarak anilmaktadir. Ayrica BM Genel Kurulunda
1966 yilinda kabul edilerek 1969 yilinda yiiriirliige giren Her Tiirlii Irk Ayrimeiliginin
Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Soézlesme (Convention on the Elemination of Racial
Discrimination), taraflara irk ayrimciligina neden olan tiim kanunlar1 feshederek irk
ayrimecihigmi sona erdirmeyi hedef gostermektedir.®® Béylelikle insanlar arasinda
dogustan gelen ayrimlarla sonradan edinilen farkliliklarin {istlinlik unsuru olmasi
engellenmek istenmistir. Bunun en agik 6rnegini sézlesmenin ilk maddesinde tanimi
yapilan irk ayrimeiligi ifadesinde gormekteyiz:

I

. ‘wk ayrimciligy’ terimi, siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya toplumsal
yasamin herhangi bir alaminda, insan haklar: ve temel ozgiirliiklerin taninmasin,
uygulanmasini, bu hak ve ozgiirliiklerden yararlanilmasini ortadan kaldirmak veya
zayiflatmak amacina ya da etkisine yonelik, irk, renk, soy, ya da ulusal veya etnik kékene
dayali her tiirlii ayrim, dislama, kisitlama ya da tercih anlamindadir. %

Insanlar arasindaki ayrimlara dayali hak ihlallerini ve insan sayginlhigiyla
bagdagsmayan kotli muluslararasimele ve iskenceyi yasaklama g¢abalar1 1981 yilinda
Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasina Dair Sozlesme ile 1984
yilinda Iskenceye Karsi Sozlesme’nin kabul edilmesini saglamistir. Boylelikle insan
haklarinin uluslararas1 arenada giindem olusturacak boyuta ulagmasi miimkiin hale
gelmistir. Insan haklarinin korunmasina ve uluslararasi alanda yaygmlastirilmasina
yonelik BM tarafindan atilan bir baska adim ise 1993 Viyana Eylem Programi ve
Bildirisi’dir. Diinya insan Haklar1 Konferansinda uzlasi ile kabul edilen Viyana Bildirisi
vasitastyla kurulan BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi, insan haklarini evrensel

% Mashood Baderin - Manisuli SSenyonjo, “Development of International Human Rights Law Before and After the
UDHR?”, International Human Rights Law: Six Decades After the UDHR and Beyond, (der.) Mashood Baderin ve
Manisuli SSenyonjo ,Asgate Puplishing Group, Surrey, 2010, s. 3.

% Safa Reisoglu, Uluslararast Boyutlariyla insan Haklar1, Beta Yayn, Istanbul, 2001, s.13.

9 Murphy, a.g.e, s. 305.

% Murphy, a.g.e, s. 310.

9 Her Tiirlii Irk Ayrimeiliginin Ortadan Kaldirilmasina Mliskin Sézlesme,
https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4750.html , (27.2.2015).
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diizeyde korumay1 amaclayan ve IHEB ile baslayan siirecin devamu olarak kabul
edilmektedir.1%

Ayrica insan haklarmin uluslararast diizeyde korunarak yayginlasmasini
saglayacak en iyi yontem olarak insan haklarinin yerellesmesiyle olacagindan ulusal
diizlemde demokratik rejimlerin kurumsallastirilmasi ve isletilmesiyle saglanacak i¢
barigin insan haklarinin uluslararasilasmasinda biiyiik 6nem tasidigina inanilmaktaydi.
Bu nedenle devletlerin dncelikle kendi egemenlik alanlarinda insan haklarma saygili
olmasi beklenmekteydi. Bu ise uluslararasi ya da bolgesel metinlerle olusturulacak
organlarm kurumsallagsmasiyla miimkiin olabilecekti.'®® Bir bakima bolgesel veya
uluslararas1 kurumlarin, devletleri insan haklarina riayet etmeye zorlamalartyla
saglanacak i¢ baris, uluslararasi alanda insan haklariin yayginlagmasina ve iist diizeyde
korunarak kabul edilmesine yol agacakti. Avrupa, Afrika ve Amerika’da insan haklarini
savunmak i¢in ortaya ¢ikan bolgesel ¢aptaki kuruluglar tam olarak bu amaca hizmet
etmektedir.

Bolgesel diizeydeki anlasmalardan en &nemlileri Insan Haklar1 ve
Ozgiirliiklerinin Korunmasina {liskin Avrupa Sozlesmesi, Avrupa Sosyal Sarti,
Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi, Afrika insan ve Halklarin Haklar1 Sozlesmesi ve
Arap Insan Haklar1 Sozlesmesidir. Afrika Birligi (AfB), Avrupa Konseyi (AK), Arap
Ligi (ArL), Amerikan Devletleri Orgiitii (ADO) ve Arap Devletleri Ligi (ADL) gibi
organizasyonlar ise BM’nin kurulmasiyla beraber hizla yiikselen ve insan haklarini
bolgesel diizeyde savunan kuruluslardir.’%? Avrupa, Amerika ve Afrika’da 6nemli 6lgiide
gelisme gosteren bolgesel insan haklari savunuculugu, her bolgede farkli insan haklari
kusaklarmin éncelikle benimsenmesine neden olmustur. Ornegin Amerika’da birinci ve
ticlincii kusak haklar 6n plandayken, Avrupa’da medeni ve siyasi haklara agirlik
verilmekte; Afrika’da ise daha ¢ok ekonomik ve sosyal haklara vurgu yapilmaktadir.

Nesilden Nesile insan Haklarimin Gelisimi

Her gegen giin yeni kavramlarla icerigi degiserek zenginlesen insan haklari,
tamamlanmus bir siireci ifade etmemektedir. Ciinkii insan haklar1 sinirlar1 belli, herkesge
benimsenen ve gelisimi tamamlanmig bir kavram degildir. On yedinci ve on sekizinci
yiizyillarda devleti ahlaki ilkelerle sinirlandirarak devletin miidahale edemeyecegi
bireysel 6zgiirliik alan1 yaratmay1 amag edinen insan haklari, mesruiyetini kaybeden ve
haksiz olan devletlerin giiciinii sinirlandirmay1 6ncelikli hedefleri arasina almistir. Bu
nedenle insanlarin tarihi siire¢ igerisinde ilk elde ettikleri haklar “kisi haklaridir” ve bu
haklar insanlarn hiirriyet alanimi genisletmesinden dogmustur.'®® Sonraki dénemlerde
yiikselige gegen is¢i sinifi ve oy hakkinin genislemesi gibi yeni siyasi gelismeler yalnizca
devleti simirlamanin yeterli olmayacagi diislincesinin yayilmasina neden olmustur.

100 Martin Dixon, Textbook on International Law, 6. Bask1, Oxford University Press, Hamisphere, 2007, s. 345
101 paul Sieghart, The International Law of Human Rights, Clarendon Press, Oxford, 1983. s.16.

102 Baderin - SSenyonjo, a.g.e., s. 12.

103 Gozliigol, a.g.e, s. 8.
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Pozitif hak arayisiyla devletin etkinlik alanin1 genigletmeye yonelik taleplerin de insan
haklar1 kapsaminda degerlendirilmesi medeni ve siyasi haklar olarak bilinen klasik
haklar ile ekonomik ve sosyal haklar ayrimina yol agmistir.®* Boylelikle insan haklari
savunucular1 insan haklar1 kavramini siniflandirma geregi duymuslardir. Klasik ve
sosyal haklardan farkli olan bir bagka hak grubu ise ilk kez Karel Varsak tarafindan
ortaya atilmistir. Dayanigsma haklari olarak bilinen ve tiglincii kusakta yer alan bu haklar
kendinden oOnceki haklar1 da destekler niteliktedir.'® Modern diinyada gelisen
teknolojinin insan hak ve onuruna muhtemel zararlari karsisinda pro-aktif tavir
sergileyen insan haklar1 savunuculari insan haklar1 kavramina ¢agimizda yeni bir grubun
eklenmesine Kkatki saglayarak dordiincii kusak haklarin ortaya g¢ikmasina vesile
olmuslardir.

Insan haklari hukukunun gelisimi ve uluslarasilasmasinda insan haklari
kavraminin altyapisini olusturan siyasi olaylar ve felsefi yaklagimlarin yam sira dikkat
ceken nokta, s6z konusu haklarin dinamik ve goreli bir sekilde tedricen ortaya
cikmasidir. Boylelikle insan haklar1 hukuku duragan degil tam tersine dinamik bir hukuk
alan1 olmustur. Insan haklar1 hukukunun maddi igeriginin sekillenmesinde hayati rol
oynayan insan haklar1 kavraminin degisik kusaklardan birine ait olmasiyla agiklanmasi
da insan haklar1 hukukunun dinamik karakterini gostermektedir.’°® Bu nedenle insan
haklar1 hukukunda farkli kusak insan haklarindan bahsetmek bir rutin haline gelmistir.1%’

Birbiriyle dogrudan baglantili olarak giiniimiize kadar kabul gérmiis dort insan
haklar1 kugagi bulunmaktadir. Klasik haklar olarak da bilinen on yedinci ve on sekizinci
yiizyilda gelisen haklar Fransiz Ihtilali ve Amerikan Bagimsizlik Bildirisinden
etkilenmislerdir.'%® Kisisel ozgiirliik alanima devletin miidahale etmemesi seklinde
kendini gosteren ilk kusak haklar negatif haklar olarak amimaktadir.'®® Kisiyi devlet
miidahalesinden korumayi amag¢ edinen ilk kusak haklar Locke ve Rousseau gibi
diistiniirler tarafindan desteklenen klasik anlamdaki medeni ve siyasi haklardir. Buna
gore devlet bireysel 6zgiirliik alanina miidahaleden kaginarak, bir bagka deyisle negatif
tavir gostererek klasik haklarin koruyucusu olacaktir.!'® Buna ilaveten, negatif haklara
sahip olmak i¢in bagkalarma kisitlamalar koyulmasi gerektigi de unutulmamalidir.
Ciinkii birey baskalarinin hak tecaviizlerinden ve devlet miidahalesinden uzak oldugu
siirece negatif haklar olarak bilinen klasik &zgiirlik alanini rahatca kullanabilir.!'!
Yasam hakki, adil yargilama hakki, kdleligin ve iskencenin yasaklanmasi birinci nesil
insan haklar arasinda yer almaktadir.*? Ayrica diisiince ve ifade 6zgiirliigii, toplanma

104 Cogkun, a.g.e, s. 590.

195 fbrahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, Afa Yayinlari, istanbul, 1993, s. 272.

106 Aksar, a.g.e, s. 317.

07 Karel Vasak, A 30-Year Struggle, The UNESCO Corier, 1979, s. 29.

108 Koyuncu, a.g.e. s. 331.

109 Christian Tomuscat, Human Rights between Idealism and Realism, Oxford University Press, New York, 2008,
s. 25.

110 Reichert, a.g.e, s. 3.

11 Heywood, a.g.e, 366.

12 Dixon, a.g.e, s. 345.

[346]



Modernizm Oncesi ve Sonrasi Bati Toplumlarinda insan Haklarinin Kavramsallastirilmasi

ve dernek kurma ozgiirliigii, dilek¢e hakki, din ve vicdan ozgiirliigii de ilk kusak
haklardir. !

Yirminci ylizyilda gii¢lenen sosyalist goriis ikinci kusak insan haklarinin ortaya
¢cikmasini saglamistir. Bu noktadan sonra bireysel 6zgiirliiklerin yanina sosyal refah da
eklenmigtir. Diger bir anlatimla ikinci kusak haklar ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel
haklardan miitesekkil bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'** Ikinci kusak haklarin
ivme kazanmasinda anayasacilik faaliyetlerinin etkisi olmustur.’*® Fakat bu haklarmn
ortaya cikisinda asil itici gii¢ is¢i simifinin yiikselisidir.*'® On yedinci ve on sekizinci
ylizyillarda bireysel Ozgiirliik alaninda 6nemli kazanimlar elde eden insanlik, is¢i
siifinin ortaya cikistyla ekonomik ve sosyal haklarini da koruma gayreti gostermistir.
Bir bakima sosyal sorunlarin ¢éziimiine kdktenci bir yaklagimi ¢agristiran ikinci kugak
haklar ilk kusak haklarin aksine, haklarin korunmasi i¢in devlet miidahalesini gerekli
gormektedir. Is¢i smifinin sermaye kargisinda ezilmesinin dnlemesine, sosyal giivenlik
ve calisma hakkinin korunmasina duyulan ihtiyag ikinci kusak haklarin korunmasinda
devleti faal bir aktor haline getirmistir. Bdylelikle sosyal haklar klasik haklarin
tamamlayicist olmus ve insan haklar1 toplum tabaninda daha taninir hale gelmistir.**’

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan ii¢iincii kusak haklar yeni sorun
alanlar1 ve bu sorunlar1 asmaya doniik talepler gercevesinde olusmustur.*® Ozellikle
gelismekte olan devletler tarafindan desteklenen liglincii kusak haklar birinci ve ikinci
kusak haklardan ayiran en bariz 6zellik, bireyler yerine grup ya da kolektif haklara
odaklanmasidir. Bu nedenle {gilincii kusak haklar dayamigma haklar1 seklinde
anilmaktadir.*® Bu haklardan bazilar1 ¢evre hakki, baris hakki, kalkinma hakki ve self
determinasyon hakki olarak bilinmektedir.'?° Ekolojik dengenin insan eliyle bozulmast,
insanlarin baris ve huzur iginde yasama talebi, dogay1 ve insan hayatini tehdit eden
kimyasallarin dogaya karigmasi iigiincii kusak insan haklarinin temel ilgi alanlart
arasinda bulunmaktadir. Dolayisiyla ii¢iincii kusak haklar tiim insanligin dayanigmasini
gerektirmektedir.1?!

Yirmi birinci yiizyilda ortaya ¢ikan dordiincii kusak haklarin yiikselise
geemesinde daha ¢ok teknolojik gelismeler etkili olmustur. Teknolojinin kétiiye
kullanimi sonucun insanoglunun en temel haklarinin ve sayginliginin tehdit altinda
oldugu durumlarda insan haklarini korumay1 amaglayan yeni kusak haklar heniiz geligme
asamasindadir. Teknolojinin ne 6lgiide gelisecegi ve st diizey teknolojinin art niyetli

3 Oktay Uygun, “Insan Haklar1 Kurami”, (der.) Korkut Tankuter, Insan Haklar1, 2000, Yapi Kredi Yaynlari,
Istanbul, s. 22.

114 Aksar, a.g.e, s. 318.

15 Tomuscat, a.g.e, s. 28.

16 Koyuncu, “a.g.e, s. 331.

17 Biilent Tanér, Tiirkiye’nin Insan Haklar1 Sorunu, BDS Yaynlari, istanbul, 1994, ss. 74-79.

118 Koyuncu, a.g.e, 5.331.

19 Tomuscat, a.g.e, s. 54.

120 David Harris, Cases and Materials on International Law, Sweet & Maxwell, London, 2010, s. 536.

21 {hrahim Kaboglu, Ozgﬁrlﬁkler Hukuku: insan Haklarmm Hukuksal Yapisi, nge Kitabevi, Ankara, 2002, s. 530.
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kullaniminin insanlar1 ne denli etkileyecegi heniiz tam olarak bilinmemekle beraber,
insan haklariin teknoloji eliyle ihlal edilmesine karsi savunmaci refleks simdiden
gelismistir. Bilimin ve teknolojik gelismelerin kotiiye kullanilmasi olasiligina kasi insan
onurunu korumayi1 hedefleyen bu gruptaki haklara, genlerin yapisiyla oynamayi
miimkiin kilan teknolojik gelismeler sayesinde insan kopyalama tehdidinin ortaya
¢ikmasi ornek gosterilebilir. Ayrica nesil 1slah1 gergeklestirilerek insanlar1 ayiklamayi
hedefleyen uygulamalar sayesinde insan bedeni ve onun parcalarindan ekonomik kazang
saglamay1 yasaklayan Avrupa Birligi Anayasa Antlasmasi'?? ve insanlarin eseysiz
{iremesini yasaklayan Avrupa Konseyi Belgeleri 6rnek gosterilebilir.!%

Insan haklarmin giiniimiize kadar gegirmis oldugu doniisiim ve genislemeyi
yansitan farkl kusak insan haklari bu haklarin tarihsel derinligine en iyi 6rnektir. Burada
unutulmamasi gereken hayati nokta, farkli kusak insan haklarinin ortaya ¢ikisinin insan
haklarmin gelisimine kiimiilatif bir katki yaptigidir. Ciinkii her yeni kusak hak,
kendinden 6nceki haklar1 yok saymak veya degistirmek yerine onlar1 tamamlayici ve
daha ileriye tasiyici niteliktedir. Toplumsal gelismeyle birlikte insanlarin yeni haklar
edinmeleri her déonemde farkli insan haklarini ortaya ¢ikararak insan haklar1 sayisinin
belirsiz olmasina neden olmustur.

SONUC

Insan haklarina temel teskil eden dogal haklar, tiim insanlarin mutlak,
devredilmez, vazgecilmez ve varligi toplum Oncesine dayanan haklara sahip oldugu
diisiincesine dayanmaktadir.!* Bu ise, insanlar arasindaki farkliliklar ne olursa olsun
biitiin insanlarin ahlaki degerinin esit oldugunu savunan ahlaki esitlik prensibinin insan
haklar1 diisiincesinin onciillerinden biri olmasini saglamistir.'?® Bir baska deyisle insan
haklar1, herkes i¢in uygulanabildigi takdirde insana yarasir veya asgari dlgilide iyi bir
insani yasam siirme firsat1 yaratacak normatif iliskilerdir.'?® Insan hak ve 6zgiirliiklerine
kaynaklik eden diisiinsel zenginlik bu haklarin hayata gegmesi i¢in yeterli olmamuistir.
Temel hak ve oOzgirliiklerin kabulii i¢in gereksinim duyulan politik giig, siyasi
liberalizmin yiikselise gecisini ve insan haklarinin iktidarlasma siirecini
kolaylastirmustir.'?” Boylece Bati'min diisiinsel iistiinliigii diinya medeniyetlerini
manipiile ederek yapi sokiimiine ugratmis ve Batililagma siirecini baslatmistir. Bu

2 I, Bolim, 63. Md. 2. Fikranm b, ¢, ve d bendi http://europa.eu/eu-law/decision-
making/treaties/pdf/treaty establishing_a_constitution_for_europe/treaty establishing_a_constitution_for_europe
en.pdf.(17.2.2015).

128 Uluslararas1 Koruma Mekanizmalariin Gelisimi http://www.mfa.gov.tr/uluslararasi-koruma-mekanizmalarinin-
gelisimi.tr.mfa, (17.2.2015).

124 Coskun, a.g.e, s. 591.

125 Norman P. Barry, Modern Siyaset Teorisi, (gev.) M. Erdogan ve Y. Sahin, Liberte Yaymevi, Ankara, 2003, s.
262.

126 Allen Buchanan, “Equality and Human Rights”, Politics, Philosophy and Economics, C.4, S.1, (2005), s. 71.

127 Donnelly, Teoride ve Uygulamada..., s. 79.
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ylizden sz konusu siirecin hayata gecmesi i¢in farkli uygarliklarin kokli gelenek ve
kiiltiir yapilariyla ¢atisma icine girmesi kaginilmaz olmustur.

Insan haklari kavraminin siyasi ya da ideolojik kullanimi insanoglunun hak
arama miicadelesini anlamsizlagtirarak i¢ini bosaltmaya neden olabilmektedir. Bundan
kagimak i¢in insan haklarinin 6znesini belirledikten sonra s6z konusu haklar1 incelemek
ve bu haklar1 korumak igin gelistirilen unsurlara odaklanmak gerekmistir.}?® Bati
medeniyetinde insan haklari, kapsami belirsiz genel ilkeler biitiinii degil; maddi ve
manevi boyutlariyla tam olarak bireye taninmus haklardir.*?® ikinci Diinya Savasi sonrasi
uluslararas1 insan haklar1 hukukunun gelisimi bireylerin insan haklar1 baglaminda
uluslararas: diizeyde hak sahibi olmalarini saglayarak uluslararas1 hukuk kisiliklerini
tescillemistir.*3°

Bat1 toplumunda insan haklarinin gelisimi bireyi ylicelttiginden Bat1 disindaki
toplumlarda bireye atfedilen toplumsal O6devler Bati’da insan haklarn i¢in gerekli
goriilmemigtir. Bazi kiiltiirlerde birey haklarinin topluma karst sorumlulukla kazanilmasi
bireyin toplum disinda var olabilecegi gergegini gérmezden gelmistir. Bat1 uygarligi,
toplumun genel diisiincelerine ve baski unsurlarina karsi bireyi koruma altina aldigindan
insan haklar1 bireyi kolektif baskidan ve korkudan emin kilmistir. Ayrica Bati
medeniyeti haricindeki toplumlarda yaygin olan bireyin topluma kars1 bir 6devi oldugu
kanaatine ragmen, toplumun bireye karsi One siirebilecegi herhangi bir insan hakki
bulunmamaktadir.®! Bu gériis ise Bati disindaki diinyada insan haklarmin sadece bireyin
hakki oldugunun gérmezden gelindigini gostermektedir. Ciinkii insan haklar1 genellikle
topluma veya toplum adina hareket eden siyasi otoriteye karsi ileri siiriildiigiinden
bireyin toplumsal aidiyeti insan haklarmi kolektif bir hakka déniistiirmemektedir.'*?
Bireyin haklarinin toplumsal haklardan once geldigi sav1 bireyin toplumdan 6nce var
oldugu gercegiyle desteklenmektedir. Dolayistyla birey haklarini yansitan dogal hukuk
anlayis1 da siyasal sistemden 6nce var olmustur. Béylece toplum ve toplum igindeki
gruplarin yap1 tag1 olan bireye atfedilen ahlaki deger ve topluma karsi bireyin 6nceligi
Bati toplumlarinin ana karakteri olmustur.

Insan haklarmnin varligi insana &zgii baz1 ozellikler yahut degerlerin baska
ozellik ve degerler karsisindan &ncelige sahip oldugunu gostermektedir.'*® Bir bagka
deyisle insan haklar1 diger biitiin haklardan {istiin bir nitelige sahiptir ve en iistiin ahlaki
talepleri ifade etmektedir.’®* Bu nedenle herkesin insan olmak sifatiyla sahip oldugu
genel bir ahlaki hak olarak insan hakki, bireyin hak ettigi ve hakli gerekgeleri bulunan

128 {brahim Kaboglu, “Insan Haklar1 ve Afrika’da Korunmasi Uzerine”, Bahri Savci’ya Armagan’dan Ayr Basim,
Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yaymni, Ankara; 1988, ss. 282-283.

129 Hatemi, a.g.e, s. 29.

130 Aksar, a.g.e, ss. 313-314.

131 Donnelly, Teoride ve Uygulamada..., s. 31.

182 Mustafa Erdogan, “Insan Haklarina Kavramsal Yaklagim” Liberal Diisiince, Cilt 3, Say1 12, 1998, s. 11.

133 Michael Freeden, Rights, Open University Press, Buckingham, 1991, ss. 6-7.

1% Mustafa Erdogan, Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2001, s. 119.
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listiin dncelikli bir haktir.®® Fakat bu haklarin uygulamada basarili olmasi bahsi gecen
haklarin biiyiik 6lciide hukuki haklara doniismelerine baglidir.*® Bu yiizden insan
haklar1 zaman i¢inde sadece ulusal hukukun degil ayn1 zamanda uluslararas1 hukukun da
bir pargasi haline gelmistir. Insan haklarmin uluslararasi hukuk kapsamina girmesi insan
haklarin1 tanimlama ¢abasinda artisa neden oldugu gibi uluslararasi hukukun konu ve
kapsamini da genisletmistir. Hatta denilebilir ki; insan haklari, uluslararasi hukuk
tarafindan gercek kisilerin haklarmin diizenlendigi sinirli  konularin  baginda
gelmektedir.’¥” Boylece uluslararas: hukuk devletlerarasi iliskileri diizenleyici roliiniin
Otesinde bireylere de uluslararasi arenada yer vermistir.
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