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SINIF YONETIMI BOYUTLARINA GORE BILGISAYAR
LABORATUVARLARINDA KARSILASILAN SINIF
YONETIMi SORUNLARI

Said TAS"

OZET

Bilgisayar Laboratuvarinda Kkarsilasilan smif yoOnetimi sorunlari,
fiziksel, plan program, zaman yonetimi ve davranig diizenlemeleri agisindan
incelenmigtir. Isparta ilindeki bes farkli meslek lisesinde o6gretmenlik
uygulamas: dersi ile ilgili aday 6gretmenlik yapan S.D.U Bilgisayar sistemleri
ogretmenligi 4.sinifinda okuyan 71 Ogrencinin gorisleri alinmigtir. Sinif
yOnetimi sorunlar1 olarak belirtilen goriislerde okullara goére farklilik olup
olmadig1 incelenmistir. Veriler Spss (15,0) de aritmetik ortalama, standart
sapma, t testi, Anova testi, scheffe testi kullanilarak ¢oziimlenmistir.

Aragtirmada; fiziksel diizenle ilgili bilgisayar Laboratuvarlarda
yeterli  havalandirma  yapilmadigi, degisik oturma  diizenlerinin
uygulanmadigi, Laboratuvarlarin estetik goriinmedigi belirlenmistir. Elektrik
1siklarin1  kontrol eden tek anahtar olmasi ve hareketli sandalyelerin
bulunmamas1 konularinda, okul tiirlerine gore anlamh farklilik belirlenmistir.
Plan programla ilgili, 6gretmenlerin bilgisayara bagli kaldiklari i¢in kullandig:
yontemlerini degistiremedikleri, 6gretmen merkezli 6grenme oraninin yiiksek
oldugu belirlenmistir. Zaman yonetimi ile ilgili, yazilim aksakliklarindan
dolay1 zaman kaybedildigi belirlenmistir. Ogretmenin uygulama sirasinda
Ogrencilerle esit diizeyde ilgilenememesi konusunda okul tiirlerine gore
anlaml farklihik goriilmiistiir. Davranig diizenlemeleri ile ilgili 6grencilerin
dikkatlerini bilgisayarlara yogunlastirmasi nedeniyle dgretmeni tam olarak
dinlemedikleri, 6grencilerin istenmeyen davraniglari daha kolay yaptiklari
belirlenmistir. Pencerelerde karartma perdesi kullanildig: i¢in 6grencilerin
derse ilgisinin azalmasit konusunda, okul tiirlerine gore anlamli farklilik
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinif yonetimi, Laboratuvarlarda smif yonetimi
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CLASS MANAGEMENT PROBLEMS ARE ENCOUNTERED
IN COMPUTER LABORATORIES ACCORDING TO CLASSROOM
MANAGEMENT DIMENSIONS

ABSTRACT

Class management problems are encountered in computer
laboratories according to physical, plan — program, time management and
behavior arrangement. The opinions of 95 students, who are the 4" class
students of Siileyman Demirel University, Computer Systems Teachering
Department and candidate teachers at Teaching Practice Lessons at five
different schools, is used. It is researched that considering the class
management problems, according to students’ opinions whether there are
differences according to schools. The data is analyzed using arithmetic mean,
standard deviation, t test, anova test, scheffe test in SPSS 15.0.

In this study, it is determined that there is not enough air conditioning
relating to physical arrangement in computer labs, there isn’t any different
sitting arrangements and the labs don’t have aesthetic. According to schools,
significant differences are determined on the subject of classroom having only
one switch to control electricity lambs and being lack of moving chairs.
Relating to plan program, because of teachers’ correlation with computers, the
facts that the lecturers don’t change their teaching styles and the rate of teacher
centered teaching is high are determined. Relating to time management it is
determined that because of the software problems, time losing activities occur.
It is seen that while teaching on the subject of being lack of teachers’ interest
on every student, there is considerable difference according to schools.
Relating to behavior arrangement, it is determined that because of the students’
interests on computer, students act undesirable behaviors. It is seen that
because of the darkener curtains of the classroom windows on the subject of
the reduction of students’ interest on the teaching, according to the schools
there is significant difference.

Keywords: class management, class management in computer labs

1.GIRIS

Sinif yonetimi genel olarak sinif ortaminin, 6grencilerin diizeninin ve
davraniglarinin yonetilmesi olarak algilanmaktadir. Siif yonetimi; olumlu bir
O6grenme ortami olusturmak ve siirdiirebilmek i¢in gerekli olan akademik ve
idari etkinliklerin diizenlenmesi ve yiriitilmesidir. Siniftaki 6gretimi
aksatacak engellerin kaldirilmasi, 6gretim aktivitelerinin planlanmasi, ders
zamanin etkin ve uygun kullanimi, 6grenci katiliminin saglanmasi, uygun ders
ara¢ ve gereclerinin se¢imi ve kullanimi, fiziksel etkenlerin, kaynaklarin,
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iligkilerin ve insanlarin yonetilmesidir (Basar, 2014; Erdogan, 2001; Jones,
1996; Weinstein, 1996) .

Smif yonetimi, ¢ok yonlii ve uzun caba isteyen giic bir istir. Her giin
saatlerce kalabalik bir 6grenci grubuyla beraber olmak, yapilacak her davranisi
ayrintistyla planlamak, gerceklesmesini saglamak ve smiftaki her seyden her
an haberdar olmak kolay degildir (Balki, 2003). Ogretme etkinligine iliskin
yapilan ¢cogu arastirmada ogretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin, 6gretimin
basarisini belirlemede birincil 6nem tasidigi vurgulanmaktadir (Celep, 2010:
1). Okulda yapilan egitim ve dgretimde 0gretmenlerin etkisi ¢ok yonliidiir.
Etkili 6gretmen yalnizca dgretimin nasil yapilacagini ya da 6gretim sirasinda
karsilasilan sorunlarin nasil ¢dziilecegini bilen degil, bildiklerinden hangisini
belli bir anda uygulayabilecegine karar veren ve bunu uygulayan dégretmendir
(Acikgdz, 2003:103). Bununla birlikte 6gretmen, etkili 6grenme ve dgretme
ortamina sahip olmanim temel kosullarindan biri olan smifi yonetebilme
becerisine sahip olmalidir. Ogretmenin Ogrencilerin ilgi, beklenti ve
gereksinimlerini tanimasi, etkili bir siif yonetimi i¢in gereklidir. Sinif
yonetimine iligkin etkinlikler, 6grencileri kontrolden cok, egitimin kalite ve
stirekliligini saglamaya yonelik olmalidir (Yalginkaya ve Tonbul, 2002: 97).
Ogretmen dersin islenmesi ile gecirdigi zamanin daha fazlasini smifta
istenmeyen davraniglar diizelmeye yonelik harcamamalidir. Bunlarla birlikte,
Ogretmen nitelikleri ne kadar istenilen diizeyde olursa olsun, okulun sahip
oldugu olanaklar  Ogretmenin  performansimi  biiyllk  Olgiide
etkilemektedir(Micklo, 1993).

Sinif yonetimi siireci, birgok etken tarafindan etkilenmektedir. Bu
etkenler arasinda, 6gretmenin bireysel 6zellikleri, ders verirken kullandigi
Ogretim stratejileri, yontem ve teknikleri, sosyal ¢evreyle uyum, okul ile aile
arasindaki igbirligi, smnifin fiziki kosullari, 6grencilerin ozellikleri ve
gereksinimleri, okulun yapisi, okulca benimsenen kurallar ve sinifta yaratilan
atmosfer sayilabilir (Basar,2014, Agaoglu, 2002; Demirel, 2015).
Ogrencilerin katildiklart simf etkinlikleri, 6gretmenler tarafindan dgrencilere
verilen yanitlarin bigimi ve d6gretmenlerin dgrencilerin dikkatlerini etkileyen
degiskenler hakkindaki farkindaligi da iyi simif yOnetimini etkileyen
etmenlerdendir (Snyder, 1998). Simif yonetimini etkileyen unsurlar fiziksel,
plan-program, iliski, davranis ve zaman diizenine yonelik bes boyutta yer alan
kapsamli etkinlikler biitiinii olusturmaktadir (Basar, 2014).

Simif yonetimi etkinliklerinin birinci boyutu, simf ortaminin “fiziksel
diizen” ine iliskin olanlardir. Smifin genisligi, smif alaninin ¢esitli
etkinliklerin yapimi i¢in boliimlenmesi, 1s1, 151k, giiriiltii diizenekleri, renkler,
temizlik, estetik, egitsel araclar, oturma diizeni, 6grencilerin gruplanmas,
bunlarin baglicalaridir. Sinifin fiziksel diizeninin &grencinin davranislari,
egitime ve okula bakis acisi lizerinde 6nemli etkisi vardir. Smifta etkili bir
O0grenimin ve smif yonetiminin gergeklestirilebilmesi igin smifin fiziksel
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Ozelliklerinin uygun ve yeterli olmas: gerekir (Erden, 2014). Egitim olarak
tanimlanan davranis degisikligi siireci, uygun ve Vyeterli ortamlarda
gerceklesir. Fiziksel ortamla ilgili her degisken, egitim ve dgretime destek ya
da engel olabilir. Simiftaki fiziksel 6zelliklerin etkisi, diizenlenise, kullanim
sekline ve goriiniisiine gore degisebilmektedir (Basar, 2014) Egitim-6gretimde
temel hedefin verilen bilgilerin uzun siireli ve kalici olmasi, 6ziimsenerek
davranis haline getirilebilmesi i¢in 6ncelikle dgrenme-6gretme ortamlarinin
diizenlenmesi biiyiilk onem tasimaktadir. Ozellikle 6gretme ortamlarinimn
icerisine teknolojinin girmesiyle birlikte daha da karmasik hale gelen
ortamlarin bazi kriterler gz Oniine alinarak diizenlenmesi hem egitim-
Ogretimden alinan verimi arttiracak hem de amaglanan hedeflere ulagsmada
kolaylik saglayacaktir.

Egitimde 6nemli bir 6grenme ortami olan Laboratuvarlarda fiziksel
diizenine iliskin yerlesim big¢imi (Cengizhan, 2003)’ gore tek grup diizeni
olmalidir. Bu diizende, at nali, késeli U, gember modellerinden herhangi biri
secilebilir. Yine bilgisayar laboratuvarlari bireysel oturma bigimi ile
diizenlenmelidir. Laboratuvarlardaki bireysel ve tek gurup oturma bigimleri
Ogrencinin 6grenmesinde etkili olan diizenlemedir.

Calisgma masast Ogrencilerin  Olgiitlerine uygun olmali, rahat
caligmalarini saglayacak alan bulunmahidir. Occupational Safety and Health
Administration (OSHA) masa genisliginin 71 ¢cm olmas1 ve bilgisayar ile
dokiiman igin gerekli olan ek alanin da ilave edilmesi gerektigini belirtmistir
(OSHA, 1999). Keles ve arkadaslar1 (2005) masa yiiksekliginin 65-75 cm
olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Calisma ylizeyi icin 15181 yansitmayacak
nitelikteki mat yilizeyler tercih edilmelidir. Caligma masas1 saglam,
titresimlere ve sallanmaya kars1 dayanikli olmalidir (Cengizhan, 2004; Keles
vd., 2005; Yiicel vd., 2004).

Ogrencinin ¢aligmasina kolaylik saglamasi i¢in sandalyenin hareket
ozelligi olmali, yiliksekligi ayarlanabilir ve ekseninde donebilir olmalidir.
Sandalyenin bes tekerlekli olmasi, hareket kolaylig1 saglamasi ve devrilmeye
kars1 direncini artirmasi agisindan énemlidir (Akgil & Yildirim,1995; Orhun,
2000; Ozkan, 1988; Polat, 2007; Yiicel vd., 2004). Oturma yiizeyi genis,
yumugak bir malzemeyle kaplanmis, sirt ve kollar i¢in dayanma yeri olan,
oturma ve dayanma yerleri kisiye 6zel ayarlanabilir, sirt desteginin saga-sola
ve yukari-agagi hareket ozelligi olan sandalyeler tercih edilmelidir.
Kolgaklarin ¢ok uzun olmasi, sandalyenin masanin altina girisine engel olmasi
rahatsizlik verebilir. Uygun sandalye derinliginin 38-43 cm (Polat, 2007),
sandalye genigliginin en az 51 cm (OSHA, 1999) ve sandalye yiikseklik ayar
araligmin ise 37-50 cm (Oktav, Zelzele, Ozcan & Ozdemir,2003) olmasi
gerektigi belirtilmistir. Sandalyeye oturuldugunda ayaklar yere ya da ayak
destegine basmalidir (Akgiil & Yildirim, 1995; Keles vd., 2005; MPM, 2009;
Oktav vd., 2003; Yiicel vd., 2004). Ogretmen  masasinm,  islevsel
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olabilecek bir yere yerlestirilmesi gereklidir. Masanin 6gretim arag-gerecinin
bulundugu bolgeye yerlestirilmesi gerekecekse, biitiin 6grenciler, 6gretimsel
alanin yakininda yer almalidir. Ogretmen, giin boyunca herhangi bir zamanda
masasinda ¢aligmay1 planliyorsa, masasini 6grencilere kilavuzluk edecek bir
konumda olmasmna dikkat etmelidir. Ogretmen o6grencilerle masasinda
bireysel olarak caligmak isterse, masasini hareket akisini da goézeterek
yerlestirmelidir (Celep,2010)

Laboratuvar ortamlari igin aydinlatma siddeti 300-500 liikks olarak
kabul edilmektedir. Aydinlatma siddetinin st sinirin1 belirleyen biiyiiklik
ekranin  (Ozellikleri) kendisidir. Ekran bagi c¢alisma ortaminin agiri
aydinlatilmasi bilgisayar ekraninda gorsel algilamay1 zorlastirir. Alt sinir ise
gorme keskinligine baghdir. (Giilgubuk, 1993: 291)

Siif yonetiminin ikinci boyutunu, “plan-program etkinlikleri”
olusturur. Ogretmenin etkili bir simf ydneticisi olmast igin iyi plan-programin
nasil hazirlandigini bilmesi gerekir (Aksu,1997: 15) Laboratuvar i¢inde plan-
program oldukga dnemlidir. Belli bir diizen i¢inde planin uygulanmasi gerekir.
Plana derste yapilacak 6rnek uygulamalar koyulurken, uygulamalarin mutlaka
Onceden Ogretmen tarafindan denenmis olmasi gerekir. Plan program
etkinliklerinin i¢inde kaynaklarin saglanmasi, is ve islem basamaklarinin
belirlenmesi, ara¢ gere¢ saglama, yontem belirleme, 6grenci gelisimini izleme
ve kattlimmi saglamada girmektedir. Bu etkinlikler, ge¢misi ve var olan
durumu ele alarak gelecegi gérme amagh g¢abalar olarak goriilebilir. AKsi
halde sorunlarla karsilasarak egitsel ortamda zaman kayiplar1 yaganabilir.

Simif yonetiminin ii¢iincli boyutu, “zaman diizenleme” ye yonelik
etkinliklerdir (Basar, 2014: 13). Ogretmenin iyi 6gretim yapabilmesi ve iyi bir
yOnetici olabilmesi i¢in zamani iyi kullanmasi gerekir. Harcanan zamanin
yerine yenisi konulamaz, geriye de doniilemez. Bunun i¢in amaglar akillica
secilmeli, bunlara ulasabilmek i¢in zaman dikkatle yonetilmelidir (Adair ve
Adair, 1994:7). Ogzellikle laboratuvarlarda zaman iyi yonetilmelidir.
Laboratuvarlarda karsilasilasilabilecek bir sorunla uzun siire ugrasarak zaman
kayb1 olusturmamak Ogretmenini tecriibesi ile alakalidir. Ogretmen bu
durumlarm olabilecegi ile ilgili proaktif olmali ve zaman kaybi yasamamali,
ders planini  aksatmamalidir. Ogretmen zamam iireterek tiiketmeyi
gercgeklestirebilmelidir.

Smif yonetiminin dordiincii  boyutunu “iliski  diizenlemeleri”
olusturur. Sif kurallarinin belirlenip 6grencilere benimsetilmesi, smif
yasaminin kolaylastirilmasina yonelik 6grenci-6grenci, 6grenci-6gretmen
iligki diizenlemelerinden olusur. Egitim bir etkilesim siirecidir. Etkilesim araci
ise iletigimdir. Bu yiizden okulda iletisim siireci egitim i¢in temel gereklilik
olmaktadir (Basaran,1988:353). Iletisimsiz yonetim miimkiin degildir. O
halde basarili bir yoneticinin iletigim sanatinin inceliklerini ¢ok iyi kullanmas1
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beklenmektedir (Karagbzoglu, 1985: 65). Laboratuvarlarda bilgisayarlar
Ogretmen ve Ogrenci arasindaki iletisimin engellenmesine neden
olabilmektedir. Bunun igin Laboratuvarlarin fiziki yerlesimine dikkat edilmesi
ve Ogretmenin Ogrencileri arasina engel olabilecek tiim unsurlari ortadan
kaldirmalidir. Etkili iletisim yontemleri konusunda dgretmenlerin uygulamali
egitimlerden gecirilmesine de 6nem verilmelidir. Degilse, bilgisayarlar
ogrencilerin dikkatini 6gretmenden ¢ok cektigi takdirde iletisim eksiklikleri
olusup 6grenme ortaminin niteligi diiser.

Smif yonetiminin besinci boyutunu, “davranig diizenlemeleri”
olugturmaktadir. Simf ortamumin istenen davramigt destekleyici hale
getirilmesi, sinif ikliminin olumlulastirilmasi, sorunlarin ortaya ¢ikmadan
once tahmin edilmesi, istenmeyen davranislarin 6énlenmesi, sinif kurallarina
uyulmasinin  saglanmasi, yapilmig olan istenmeyen davraniglarin
degistirilmesi bu boyutta yer almaktadir. Ogretmenler ogrencilere bilgi
vermenin yani sira, onlara istendik davranislar kazandimr. Ogrencilere bu
istendik davraniglart kazandirabilmek i¢in Ornek davranig gostermeleri
gerekir. Ogrenci ile iletisimi saglarken dgretmenlerin davranislarma dikkat
etmesi gerekir (Hargeaves ve Woods, 1984: 22).

Ogrenme ortaminda &gretmen ve Ogrenci arasinda iletisim engeli
olursa istenmeyen davramislar meydana gelir. Istenmeyen davranis;
Ogretmenin 6gretimini, 6grencinin 6grenmesini engelleyen, 6grenme ortamini
dogrudan ya da dolayli olarak rahatsiz edici, karigiklik yaratan davranislar
olarak tanimlanabilir (Burden, 1995). Istenmeyen davranislar, sadece dgretme
siirecinin  6gretmen boyutunda degil aym1 zamanda davranis1i gosteren
Ogrencinin kendi 6grenme ve sosyo-duygusal gelisiminden baglayarak,
gittikge genisleyen bir ¢evre lizerinde olumsuz etkilere sahiptir (Cunningham
ve Sugawara, 1988: 5). Hemen hemen her sinifta 6nemli ya da 6nemsiz birgok
istenmeyen davranis ortaya ¢ikabilmektedir (Arwood vd, 2005). Ogretmen
istenmeyen davranmiglari karsi eylemlerde bulunurken, Laboratuvar ortaminin
bozulmamasina ve 6grencinin direncinin yonetimine dikkat etmelidir.

Bilgisayar Laboratuvarlarinda, 6gretmen ve 6grencilerin bilgisayarla
calisma zorunlulugundan dolay1 istenmeyen davraniglarin olusma sikligi daha
fazladir. Bilgisayar Laboratuvarlarinda istenmeyen davraniglarla basa ¢ikmak
igin Ogretmenin smifta diizen olusturabilmesi gerekmektedir (TDK, 2017:
229). Sinifta istenmeyen davraniglar1 6nlemek i¢in baslangigta kurallar belli
edilmelidir. Kurallar gereksinimlere uygun, amaglara gidiste yardim edici
olarak konmali ve adil, diizenli, kararli sekilde uygulanip, smf diizeni
saglanmali, istenmeyen davraniglar 6nlenmelidir (Doyle, 1986: 421). Ayrica
Ogrencileri istenilen davraniglar yolu ile istenmeyenlerden uzaklagtirmak
gerekir. Istenen davranislar yoluyla istenmeyenden uzaklastirma yollar1 ise
isteneni ¢agristirict davranmak, istenen davranigsa inandirmak, istenen
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davramig1 giiclendirmek ve istenen davramigi kolaylagtirmak seklinde
siralanabilir (Basar,2014;148).

Arastirmanin amaci

Aday o6gretmen goriislerine gore sinif yonetimi boyutlarina gore
bilgisayar  Laboratuvarinda  karsilasilan  smif  yOnetimi  sorunlari
aragtirilacaktir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranacaktir.

Aday Ogretmen goriislerine goére, bilgisayar Laboratuvarinda
karsilasilan;

1. Fiziksel diizene iliskin simnif yonetimi sorunlar1 nelerdir?

2. Fiziksel diizene iliskin siif yonetimi sorunlari gdézlenen okul
tiiriine gore degismekte midir?

3. Plan program etkinliklerine iliskin smif yonetimi sorunlari
nelerdir?

4. Plan program etkinliklerine iliskin smif yonetimi sorunlari

gozlenen okul tiirline gore degismekte midir?

Zaman ydnetimine iligkin sinif yonetimi sorunlar nelerdir?

6. Zaman yonetimine iliskin sinif yonetimi sorunlar1 gézlenen okul
tiiriine gore degismekte midir?

7. Davranis diizenlemelerine iliskin smif yonetimi sorunlari
nelerdir?

8. Davranis diizenlemelerine iliskin smif yonetimi sorunlari
gozlenen okul tiirline gore degismekte midir?

o

2.YONTEM
Arastirmanin modeli

Bu caligma genel tarama modeline dayali olarak tasarlanmustir.
Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle degistirmeden betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir.
Aragtirma konusu olan nesne, birey kendi mevcut kosullar iginde
degerlendirilip betimlenir (Karasar, 2014). Arastirma ile bilgisayar
labaratuarlarindaki derslerde karsilasilan sinif yonetim problemleri, aday
Ogretmenlerin goriiglerine dayali olarak betimlenmeye ¢aligilmstir.

Calisma Evreni ve Orneklem

Arastirma evrenini, Siilleyman Demirel Universitesinde 2014-2015
egitim 6gretim bahar doneminde bilgisayar 6gretmenligi boliimii 4.simifinda
okuyan toplam 90 aday 6gretmen Olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini
ise, bu bolimdeki 71 goniilli aday Ogretmen olusturmaktadir. Aday
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Ogretmenlerin goriisleri, 6gretmenlik uygulamas: yaptiklari Isparta Merkez,
Giil, IMKB ve Giilsehri Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi bilgisayar
Laboratuvarlarindaki derslerde sinif yonetimi ile ilgili karsilasilan problemler
konusu ile sinirlidir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma verileri nicel veri 6zelligi tasimaktadir. Sayi, 6lgiim gibi bir
takim sayisal degerler alan verilere nicel veri denirken bu say1 ve degerlerin
kullanilmasi ile yapilan analizlere de nicel veri analizi denir (Kincal, 2015).
Olgme arac, alandaki literatiir tarandiktan ve uzman goriisleri de alindiktan
sonra arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.

Olgegin gelistirilmesinde konu ile ilgili literatiir taranmstir. Olgek;
Egitim Bilimleri alan uzmanlarinin gériisleri almarak olusturulmustur. Iki
béliimden olusan 6lgegin birinci boliimii dgrencilerin kisisel bilgileri ile ikinei
boliim ise bilgisayar Laboratuvarlarindaki derslerde smif yonetiminde
karsilagilan problemler ile ilgilidir. 5°1i Likert tiiriinde hazirlanan 6lgek; “Hig
(1), Cok Az (2), Kismen (3), Biiyiik Olgiide (4), Tam (5)” seklinde
derecelendirilmistir.

Olgegin “sinif yonetiminin fiziksel boyutu” sorularinin gegerlik ve
giivenirlilik ¢aligmalar1 yapilmig, Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayisi
hesaplanmus ve Barlett testi sonuglarina bakilmigtir. 0,95 olarak elde edilen
KMO degeri 0,60’1n iistiinde oldugundan (Biiylikoztiirk, 2011) yeterli oldugu
gorillmistiir. Barlett testi sonucu ise p=0,00 (p<0,01) olarak elde edilmis ve
olcegin  normal dagihmla uyumlu oldugu belirlenmistir. Olgegin
giivenirliligini belirlemek amaciyla Cronbach Alpha katsayis1 hesaplanmis ve
0,97 bulunmustur. Yapilan faktor analizi sonucunda; maddelerin faktor yiikii
0,30°dan kiiciik olan maddeler 6lgekten ¢ikarilmustir. Tekrar yapilan faktor
analizi sonucunda Slgegin “smif yonetiminin fiziksel boyutu” alt baglikli 8
maddeden olusan alt boliimii elde edilmistir. Olgegin “plan program boyutu”
alt boliimiiniin gecerlik ve giivenirlilik ¢aligmalar1 yapilmig, Kaiser-Mayer-
Olkin (KMO) katsayis1 hesaplanmig ve Barlett testi sonuglarina bakilmustir.
0,93 olarak elde edilen KMO degeri 0,60’ iistinde oldugundan
(Biyiikoztirk, 2011) yeterli oldugu goriilmiistiir. Barlett testi sonucu ise
p=0,00 (p<0,01) olarak elde edilmis ve Ol¢egin normal dagilimla uyumlu
oldugu belirlenmistir. Olgegin giivenirliligini belirlemek amaciyla Cronbach
Alpha katsayis1 hesaplanmis ve 0,94 bulunmustur. Yapilan faktér analizi
sonucunda 6lgegin “plan program boyutu” alt baslikli 7 maddeden olusan alt
boliimii elde edilmistir. Olgegin “iliski diizenlemeleri boyutu” alt béliimiiniin
gecerlik ve giivenirlilik ¢alismalar1 yapilmis, Kaiser-Mayer-Olkin (KMO)
katsayis1 hesaplanmis ve Barlett testi sonuglarina bakilmstir. 0,95 olarak elde
edilen KMO degeri 0,60’1n iistiinde oldugundan (Biiyiikoztiirk, 2011) yeterli
oldugu gorilmiistiir.
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Olgegin giivenirliligini belirlemek amaciyla Cronbach Alpha
katsayisi hesaplanmig ve 0,93 bulunmustur. Yapilan faktor analizi sonucunda
Olcegin “Yonetici” alt baglikli 7 maddeden olusan alt boliimii elde edilmistir.
Barlett testi sonucu ise p=0,00 (p<0,01) olarak elde edilmis ve dlgegin normal
dagilimla uyumlu oldugu belirlenmistir. Olgegin giivenirliligini belirlemek
amactyla Cronbach Alpha katsayis1 hesaplanmis ve 0,96 bulunmustur.
Yapilan faktor analizi sonucunda olgegin “iliski diizenlemeleri boyutu” alt
bashkli 6 maddeden olusan alt béliimii elde edilmistir.Olcegin “zaman
boyutu” alt boliimiiniin gegerlik ve giivenirlilik ¢alismalar1 yapilmuis, Kaiser-
Mayer-Olkin (KMO) katsayisi hesaplanmis ve Barlett testi sonuglarina
bakilmugtir. 0,94 olarak elde edilen KMO degeri 0,60’1n iistiinde oldugundan
(Biiylikoztiirk, 2011) yeterli oldugu goriilmiistiir.

Olgegin giivenirliligini belirlemek amaciyla Cronbach Alpha
katsayis1 hesaplanmis ve 0,94 bulunmustur. Yapilan faktor analizi sonucunda
Olcegin “Yonetici” alt baglikli 7 maddeden olusan alt boliimii elde edilmistir.
Barlett testi sonucu ise p=0,00 (p<0,01) olarak elde edilmis ve 6lgegin normal
dagilimla uyumlu oldugu belirlenmistir. Olgegin giivenirliligini belirlemek
amactyla Cronbach Alpha katsayisi hesaplanmis ve 0,97 bulunmustur.
Yapilan faktor analizi sonucunda 6lgegin “iligki diizenlemeleri boyutu™ alt
baslikli 8 maddeden olusan alt boliimii elde edilmistir. Olgegin “davranis
boyutu” alt béliimiiniin gegerlik ve giivenirlilik ¢aligmalar1 yapilmis, Kaiser-
Mayer-Olkin (KMO) katsayis1 hesaplanmis ve Barlett testi sonuglarina
bakilmistir. 0,94 olarak elde edilen KMO degeri 0,60’1n iistiinde oldugundan
(Biiyiikoztiirk, 2011) yeterli oldugu goriilmiistiir. Olgegin giivenirliligini
belirlemek amaciyla Cronbach Alpha katsayisi hesaplanmig ve 0,93
bulunmustur. Yapilan faktor analizi sonucunda 6lgegin “Yonetici” alt baglikli
7 maddeden olusan alt boliimii elde edilmistir. Barlett testi sonucu ise p=0,00
(p<0,01) olarak elde edilmis ve Ol¢egin normal dagilimla uyumlu oldugu
belirlenmistir. Olgegin giivenirliligini belirlemek amaciyla Cronbach Alpha
katsayis1 hesaplanmis ve 0,96 bulunmustur. Yapilan faktor analizi sonucunda
Olcegin “iliski diizenlemeleri boyutu” alt baslikli 7 maddeden olusan alt
bolimii elde edilmistir.

Verilerin ¢éziimlenmesi ve yorumlanmasi

Verilerin  ¢dziimlenmesinde SPSS (15.0)  programuyla,
Laboratuvarlarda karsilasilan sinif yonetimi sorunlarina verilen cevaplarin
anlamliligini belirlemede t —testi, bu sorunlar igin verilen cevaplarda okul
tiirlerine gore anlaml fark olup olmadigimi belirlemede anova testi, verilen
cevaplarda hangi okullar arasinda farklilik oldugunu belirlemede scheffe
testinden yararlanilmistir. Aragtirmanin verileri 0,05 diizeyinde test edilmistir.
Verilerin ¢6ziimlenmesinde smif yonetimi boyutlar ile ilgili anlamli ¢ikan
maddeler alinmis ve yorumlanmustir.
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3. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin ~ ¢ozlimlenmesi  amaciyla  toplanan  verilerin
coziimlemeleri yapilarak, elde edilen bulgularin yorumlanmasinda alt
problemlerin sirasi izlenmistir.

Birinci alt problem “Aday Ogretmen goriislerine goére bilgisayar
Laboratuvarinda karsilasilan fiziksel diizene iligkin sinif y6netimi sorunlar
ile ilgili bulgular;

Tablo 1. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan fiziksel diizene iliskin sinif yonetimi sorunlari ile ilgili t testi
bulgulart:

x|
[(92]
—
Y

Fiziksel Boyut

Laboratuvarda bilgisayarlarin ¢alismasina 293 1,240 -579 /564
bagl olarak giiriiltii diizeyi artmaktadir.

Elektrik 1siklarimi kontrol eden tek anahtar
oldugu i¢in sadece projeksiyonun 3,08 1,373 /508 552
yansitildig: taraf karanlik yapilamamaktadir.
Laboratuvarda yeterli havalandirma
yapilmamaktadir.

Laboratuvarda degisik oturma diizenler
uygulanamamaktadir.

Laboratuvarda konusmalar tam olarak
duyulup anlagilamamaktadir.

Bilgisayar Laboratuvari daha estetik
gorliinmektedir.

Laboratuvarda 6grenci sayisinin ¢ok olmasi
nedeniyle her 6grenciye bir bilgisayar 2,71 1,662
diismemektedir.

Laboratuvarda hareketli sandalyeler
bulunmamaktadir.

p< 0,50

3,23 1,284 1,758 ,032
3,94 1,099 8,305 ,000

2,84 1,223 211

1,258

2,57 1,209 ,001

3,481

1,728 087

3,14 1,796 743 ,460

Aday Ogretmenlerin, Laboratuvarlarda yeterli havalandirma
yapilmadigini,  degisik  oturma  diizenlerinin  uygulanamadigini,
Laboratuvarlarin estetik goriinmedigini, sdyledikleri ve bu diisiincelerinde
kararli olduklar1 goriilmektedir. Laboratuvarlarda havalandirmaya dikkat
edilmedigi ve ergonomik bir ortam olusturulmadigi sdylenebilir.
Laboratuvarda bilgisayarlarin ¢aligmasina bagli olarak giiriiltii diizeyinin

[78]



Sinif Yonetimi Boyutlarina Gore Bilgisayar Laboratuvarlarinda Karsilasilan Sinif Yonetimi Sorunlari

artmasi, elektrik 1siklarini kontrol eden tek anahtar oldugu icin sadece
projeksiyonun yansitildig1 tarafin karanlik yapilamamasi, Laboratuvarda
konusmalar tam olarak duyulup anlasilamamasi, Laboratuvarda &grenci
sayisinin ¢ok olmasi nedeniyle her &grenciye bir bilgisayar diismemesi,
Laboratuvarda hareketli sandalyeler bulunmamasi, konularinda kararsiz
olduklar1 goriilmiistiir. Baz1 aday 6gretmenler bu konular hakkinda olumlu
iken bazilart olumsuz diigiinmekte ve herhangi bir tarafta c¢ogunluk
saglanamamaktadir. Arastirma farkli okullarda yapildig:

icin Laboratuvar sartlarmin okullara gore degisiklik gosterdigi, bu
nedenle de diislincelerin farklilastig1 sdylenebilir.

Ikinci alt problem” Aday o6gretmen goriislerine gore bilgisayar
Laboratuvarinda karsilasilan fiziksel diizene iliskin sinif yonetimi sorunlarinin

=9

okul tiirline gore farkliligr” ile ilgili bulgular;

Tablo 2. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilasilan fiziksel diizene iliskin sinif yonetimi sorunlarinin gézlenen okul
tiirlerine gore anova testi bulgulari:

Fiziksel Boyut F P
Elektrik 1giklarimni kontrol eden tek anahtar oldugu igin 3,103 ,030
sadece projeksiyonun yansitildigi taraf karanlik
yapilamamaktadir.

Laboratuvarda hareketli sandalyeler bulunmamaktadir. 6.835 000
p<0,50

Tablo2 de goriildiigii gibi, aday Ogretmenlerin, elektrik 1siklarini
kontrol eden tek anahtar oldugu icin sadece projeksiyonun yansitildig: tarafin
karanlik yapilamamasi ve Laboratuvarda hareketli sandalyelerin bulunmamasi
konulart ile ilgili goriislerinde, okul tiirlerine gére anlamli bir farklilik oldugu
belirlenmistir. Laboratuvarlarda projeksiyon makinesi kullanildiginin ve
Ogrencilerin rahat oturmasinin her okulda 6nemsenmedigi sdylenebilir
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Tablo 3. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan fiziksel diizene iliskin sinif yonetimi sorunlarinda, farklilik
gozlenen okul tiirleri ile ilgili Scheffe testi sonuglart:

Mesleki

Fiziksel Boyut ve Teknik Merkez  I.M.K.B. Gu}i. Giil
Liseler Sehri
Merkez *

4-Elektrik iM.K.B.

1s1klarini kontrol . :

eden tek anahtar G?l Sehri

B Giil *

oldugu i¢in

sadece

projeksiyonun

yansitildigi taraf

karanlik

yapilamamaktadir

14-Laboratuarda  Merkez *

hareketli iIMKB. * *

sandalyeler Giil Sehri

bulunmamaktadir. .
Giil *

p<0,50

Tablo3 de goriildiigii gibi, elektrik 1siklarini kontrol eden tek anahtar
oldugu i¢in sadece projeksiyonun yansitildig1 tarafin karanlik yapilamamasi
konusunda, merkez meslek lisesi ile giil meslek lisesi arasinda anlamli bir
farklilik go6zlenmigtir. Laboratuvarda hareketli sandalyeler bulunmamasi
konusunda Merkez Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile .M.K.B ve . M.K.B
ile giil Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi arasinda anlamli bir farklilik
belirlenmistir.

Bu durum bilgisayar Laboratuvari bulunan her okulda elektrik
tesisatinin  diizenlemesi yapilirken egitim ortaminin aydinlatilmasinin
oneminin bilinmedigini gostermektedir. Yine bilgisayarlarin daha rahat
kullanimi saglamak amaciyla hareketli sandalye kullaniminin her okulda
dikkate alinmadigimi gostermektedir. Bu sonug¢ da okul yoneticilerinin egitim
ortamlarmi  kullanan ogrencilerin  derslere gore kullanilan araclarin
farklilasmas1 gerektigine karst duyarli olmadiklarmi, bu konuda egitim
yoneticilerinin bilgilendirilmesi gerektigini de gostermektedir.

Ugiincii alt problem “Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar
Laboratuvarinda karsilasilan Plan program etkinliklerine iligkin smnif yonetimi

sorunlariin goézlenen okul tiiriine gore farkliligr” ile ilgili bulgular;
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Tablo 4. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda Plan
program etkinliklerine iliskin sinif yonetimi sorunlarr ile ilgili t testi
bulgulari;

Plan Program
Boyutu X S T P

15- Ogretmen

bilgisayara bagl

kaldigt i¢in, 3,18 1,294 1,634 0,27
kullandig1 6gretim

yontemlerini

degistirememektedir.

18-Laboratuarda 3,27 1,134 2,352 ,021
Ogretmen merkezli

O0grenme orani

yiiksektir

p<0,50

Tablo 4 de goriildiigii gibi; aday Ogretmenler, 6gretmenlerin
bilgisayara bagh kaldiklari i¢in kullandig1 yonetimleri degistiremediklerini,
Ogretmen merkezli 6grenme orannin yiiksek oldugunu belirtmiglerdir.
Ogretmenlerin dersi Laboratuvarda rahat isleyemediklerinden dolay1 siif
yonetiminde sorunlar yasadiklar1 s6ylenebilir. Bilgisayar Laboratuvarlarinda,
bilgisayarlarin iyi kullanilamamasi, bilgisayara bagli kalmmasimnin egitimi
zorlastirdig goriilmektedir. Ogrenci merkezli olmasi gereken egitimin
bilgisayara bagli ve 6gretmen merkezli oldugu bir egitim ortaminin olugmast
egitimin gelecegi agisindan olumlu bir durum degildir.

Dérdiinct alt problem “Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar
Laboratuvarinda karsilasilan plan-program etkinliklerine iliskin sinif yonetimi
sorunlarmin gézlenen okul tiiriine gore farkliligini ile ilgili bulgular;

Plan program etkinliklerine iligkin sinif yonetimi sorunlarnda
go6zlenen okul tiirlerine gére anlamli bir farklilik bulunmamustir. Plan program
etkinligi boyutunun okullara degil, 6gretmene bagli oldugu sdylenebilir.

Besinci alt problem “Aday &gretmen goriislerine gore bilgisayar
Laboratuvarinda karsilagilan zaman yonetimine iliskin simf ydnetimi
sorunlar1” ile ilgili bulgular;

[81]



Said TAS

Tablo 5. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan zaman yonetimine iligskin sinif yonetimi sorunlari ile ilgili t testi

bulgulart:
Zaman .
yOnetimi X S T P
20- Ogretmen
yazilimla ilgili
aksakliklardan 3,21 1,133 1,630 ,006

zaman
kaybetmektedir

p<0,50
Tablo 5 de gorildiagii gibi; Aday 6gretmenlerin, Laboratuvarlarda
yazilimla ilgili aksakliklardan dolay1r zaman kaybedildigini belirtmislerdir.
Bilgisayarlarin bazi istenmeyen durumlardan dolayr zaman kaybini arttirma
ihtimalinin ~ oldugu  sdylenebilir. Ogretmenin bilgisayar1  kullanma
konusundaki yeteneginin zaman kaybini azalttig1 ama yinede zaman kaybinin
normal siniflara oranla daha fazla oldugu diisiiniilebilir

Altinc1 alt problem “Aday Ogretmen goriiglerine gore bilgisayar
Laboratuvarinda karsilasilan zaman yonetimine iliskin sinif yOnetimi

=9

sorunlarinin gézlenen okul tiirtine farklilig1” ile ilgili bulgular;

Tablo 6. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan zaman yonetimine iligkin sinif yonetimi sorunlarinin gézlenen
okul tiirlerine gore anova testi bulgulari:

Zaman yonetimi F P

Ogretmen uygulama sirasinda dgrencilerle esit

diizeyde ilgilenememektedir. 3,310 ,024

p<0,50

Tablo 6 da goriildigii gibi, aday Ogretmenlerin, Laboratuvarda
O0gretmenin uygulama sirasinda 6grencilerle esit diizeyde ilgilenememesi
konusu ile ilgili goriislerinde, okul tiirlerine gore anlamli farklilik oldugu
goriilmektedir.
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Tablo 7. Aday Ogretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan zaman yonetimine iligkin sinif yonetimi sorunlarinda, farklilik
gozlenen okul tiirleri ile ilgili Scheffe testi bulgulari:

Mesleki

Zaman Yonetimi  ve Teknik Merkez  IL.M.K.B. g;r}ri Giil
Liseler

21- Ogretmen Merkez

uygulama sirasinda iMKB *

ogrencilerle esit .

diizeyde Gl Sehri *

ilgilenememektedir  Giil

p<0,50
Tablo 7 de goruldugi gibi, Aday 6gretmenlerin, Laboratuvarlarda
Ogretmenin uygulama sirasinda Ggrencilerle esit diizeyde ilgilenememesi
konusunda I.M.K.B ile Giilsehri Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi arasinda
anlaml bir fark gozlenmistir.Bu fark 6gretmenin sinif yonetimi ile ilgili
yetersizliginden veya Ogretmenin ders ylikii fazlaliindan veya
labaratuarlardaki 6grenci mevcutlarinin fazlaligindan kaynaklanmig olabilir.

Yedinci alt problem “Aday 6gretmen goriislerine goére bilgisayar
Laboratuvarinda karsilasilan davranis diizenlemelerine iliskin sinif yonetimi
sorunlar1” ile ilgili bulgular;

Tablo 8. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan davranig diizenlemelerine iliskin sinif yonetimi sorunlari ile ilgili
t testi bulgular:

Davranig yonetimi X S T

27-Ogrenciler dikkatlerini

bilgisayarlara yogunlastirdigi i¢in 3,43 1,007 4,178
Ogretmeni tam olarak

dinlememektedir

31-Laboratuarda Ogrenciler 3,48 1,009 4,667
istenmeyen davraniglart  daha

kolay yapmaktadir

,000

,000

p<0,50
Tablo 8 de goriildiigii gibi; aday 6gretmenler 6grencilerin dikkatlerini
bilgisayarlara yogunlastirmasi nedeniyle 6gretmeni tam olarak dinlemedigi,
Ogrencilerin istenmeyen davraniglart daha kolay yaptiklarmi diigtindiikleri
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belirlenmistir. Bu durum bilgisayar Laboratuvarlarinda sinif yonetiminin daha
zor olmasindan kaynaklanmis olabilir

Sekizinci alt problem “Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar
Laboratuvarinda karsilagilan davranig diizenlemelerine iligkin simif yonetimi

sorunlariin gozlenen okul tiiriine gore farkliligr” ile ilgili bulgular;

Tablo 9. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan davranig diizenlemelerine iligkin sinif yonetimi sorunlarinin
gozlenen okul tiirlerine gore anova testi bulgulart:

Davranig yonetimi F P

24-Laboratuar pencerelerinde karartma perdesi
kullanildigi i¢in dgrencilerin derse ilgisi 9,850 ,000
azalmaktadir.

p<0,50
Tablo 9 da gorildigi gibi, aday Ogretmenlerin, Laboratuvar
pencerelerinde karartma perdesi kullanildig1 i¢in 6grencilerin derse ilgisinin
azalmasi konusu ile ilgili goriislerinde, okul tiirlerine gore anlamhi farklilik
oldugu goriilmektedir.

Tablo 10. Aday 6gretmen goriislerine gore bilgisayar Laboratuvarinda
karsilagilan davranig diizenlemelerine iliskin sinif yonetimi sorunlarinda,
farklilik gézlenen okul tiirleri ile ilgili Scheffe testi bulgulari:

Davranis Mes'?kl Ve . Gil
Teknik Merkez ILM.K.B. . Gl

Boyutu : Sehri
Liseler

24-Laboratuar

pencerelerinde  Merkez *

karartma . * *

perdesi I.M.K.B.

kullanildig1 Giil Sehri *

igin

Ogrencilerin Giil

derse ilgisi

azalmaktadir.

p<0,50

Tablol10 da goriildigi gibi, “Laboratuvar pencerelerinde karartma
perdesi kullanildig1 i¢in 6grencilerin derse ilgisinin azalmasi” konusunda
Merkez Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile .M.K.B ve 1.M.K.B. ile
Giilsehri Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi arasinda anlamli bir fark
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gozlenmigtir. Bu durum farkli okul o&grencilerinin dikkat diizeyinin
degismesine bagli olabilir.

4. SONUCLAR VE TARTISMA

Arastirmada temel problem dogrultusunda, alt problemlerin
¢oziimlenmesiyle elde edilen bulgulardan su sonuglara ulagilmustir.

Bilgisayar Laboratuvarinda fiziksel diizene iliskin aday 6gretmenler,
Laboratuvarlarda yeterli havalandirma yapilmadigini, degisik oturma
diizenlerinin uygulanamadigini, Laboratuvarlarin estetik goériinmedigini
belirtmektedirler. Ayrica, Laboratuvarda bilgisayarlarin ¢alismasina bagl
olarak giiriiltli diizeyinin artmasi, elektrik 1siklarini kontrol eden tek anahtar
oldugu i¢in sadece projeksiyonun yansitildig: tarafin karanlik yapilamamasi,
Laboratuvarda konusmalarin tam olarak duyulup anlagilamamasi,
Laboratuvarda odgrenci sayisinin ¢ok olmasi nedeniyle her 6grenciye bir
bilgisayar diismemesi, Laboratuvarda hareketli sandalyelerin bulunmamasi,
konularinda kararsiz olduklar1 goriilmiistiir. Yani bazi aday 6gretmenler bu
konular hakkinda olumlu bazilar1 olumsuz diistinmekte ve herhangi bir tarafta
¢ogunluk saglanamamaktadir.

Buna gore bilgisayar laboratuvarlari, 6zellikle havalandirma, oturma
diizeni degisikligi, estetik goriinlim, ergonomi konularinda yetersiz
bulunmustur. Arastirma sonuglari ile Cengizhan (2003)’tin arastirmasinin,
laboratuvarin yerlesim diizeninde degisiklik yapilamadigi, aydmlaticilarin
laboratuvarlarin %36’sinda ayr1 bir anahtar ile kumanda edildigi, %64 {inde
ise tek anahtardan kumanda edildigi, Polat (2007) ‘mn arastirmasinin, hicbir
standart g6z oniinde bulundurulmadan bilgisayar laboratuarlarinin kuruldugu,
Efe ve arkadaslar1 (2008)’in ¢aligmanin bilgisayar laboratuvarinda bulunan
sandalye tipinin antropometrik agidan uygun olmadigi, Erdogan ve arkadaslari
(2007)’nin arastirmasinin, egitim kurumlarinin ¢alisma pozisyonu ve oturma
araglar1 boyutunda yeterli sartlan saglayamadigit Gomzi (1994), Maciel ve
Marziale (1997), Fraser (2002),’nin aragtirmalarinin yetersiz fiziki
mekanlarin, havalandirmalarin ve oturma bigimlerinin etkiledigi sonuglar
arasinda benzerlik gostermektedir.

Okul tiirlerine gore bilgisayar Laboratuvarinda karsilagilan fiziksel
diizene iligkin sinif ydnetimi sorunlarinda aday Ogretmenlerin, elektrik
isiklarint kontrol eden tek anahtar oldugu igin sadece projeksiyonun
yansitildigi tarafin karanlik yapilamamasi ve Laboratuvarda hareketli
sandalyelerin bulunmamasi konulari ile ilgili goriislerinde, okul tiirlerine gore
anlaml bir farklilik oldugu belirlenmistir. Elektrik 1siklarin1 kontrol eden tek
anahtar oldugu icin sadece projeksiyonun yansitildig:r tarafin karanlik
yapilamamasi konusunda, Merkez Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile Giil
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Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi arasinda anlamli bir farklilik gézlenmistir.
Laboratuvarda hareketli sandalyeler bulunmamasi1 konusunda Merkez Mesleki
ve Teknik Anadolu Lisesi ile I.M.K.B Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve
LM.K.B Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile Giil Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi arasinda anlamli bir farklilik belirlenmistir. Bu farkliliklarin
kaynagm meslek lisesi yoneticilerinden ve okulun yeni veya eski yapi
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Bilgisayar Laboratuvarinda plan program etkinliklerine iligskin aday
Ogretmenler, bilgisayar laboratuvarlarinda 6gretmenlerin bilgisayara bagli
kaldiklari igin kullandig1 yontemleri degistiremediklerini, 6gretmen merkezli
6grenme oraninin yiiksek oldugunu, belirtmektedirler.

Okul tiirlerine goére bilgisayar Laboratuvarinda karsilasilan plan
program etkinliklerine iligkin smif yonetimi sorunlarinda aday 6gretmen
goriislerinde anlamli bir farklilik gdriilmemistir.

Bilgisayar laboratuvarinda zaman yoOnetimine iliskin aday
Ogretmenler; Ogretmenlerin laboratuvarlarda yazilimla ilgili, teknolojiyi
yeterince kullanamamadan kaynakli zaman kaybedildigini diisiinmektedirler.
Bu sonu¢ (Tas, 2010)’m, Ogretmenlerin “dersin islenis asamasinda”
teknolojiyi yeterince kullanmayi bilmemelerinden zaman kaybedicilerle
karsilagtiklar1 sonucu ile paralellik gostermektedir. Halbuki, 6gretmenlerden
beklenen, derse girmeden o6nce hazirliklarini yapmus, kendilerini yeni
gelismelerle ilgili donatmig olmalaridir.

Okul tiirlerine gore bilgisayar laboratuvarinda karsilasilan zaman
yonetimine iligkin smif yOnetimi sorunlarinda; aday Ogretmenlerin,
laboratuvarda ogretmenin uygulama sirasinda Ogrencilerle esit diizeyde
ilgilenememesi konusu ile ilgili goriislerinde, okul tiirlerine gore anlaml
farklilik oldugu goriilmektedir. Bu farkin .M.K.B Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi ile Giilsehri Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi arasinda oldugu
belirlenmistir.

Bilgisayar laboratuvarinda davranis diizenlemelerine iligkin aday
Ogretmenler; Ogrencilerin  dikkatlerini  bilgisayarlara  yogunlastirmasi
nedeniyle &gretmeni tam olarak dinlemedigini, Ogrencilerin istenmeyen
davramslari daha kolay yaptiklarini belirtmislerdir. Ogretmenler, ayn1 anda
hem ders anlatma hem de bilgisayar ekraninda &grencilerin ¢alisma
yapmalarimi istemesi bu sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Ogretmenler bu bilginin
ve bilgisayar ekraninin ¢ekiciliginin de farkinda olarak derslerini daha cekici
hale dontistirmelilerdir.

Okul tiirlerine gore bilgisayar laboratuvarinda karsilasilan davranis
diizenlemelerine iligkin sinif ydnetimi sorunlarinda; aday O6gretmenlerin,
laboratuvar pencerelerinde “karartma perdesi” kullanildig: i¢in 6grencilerin
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derse ilgisinin azalmast konusu ile ilgili goriislerinde, okul tiirlerine gore
anlaml farklilik oldugu goriilmektedir. Okullar arasinda smifta kullanilan
karartma perdesi konusunda fark olmamalidir. Egitim ortamlarinin
O0grenmenin niteligini artirici, destekleyici sekilde olmasmi beklemek
6grencilerin hakki oldugunun bilinmesi gerekmektedir.

Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, laboratuvarlarda siif
yonetimi sorunlarimi  6nlemek 1s1k tutmak amaciyla asagidaki Oneriler
getirilmistir;

1. Laboratuvarlarda sik sik havalandirma yapilabilir veya klima

diizeni olusturulabilir.

2. Degisik oturma diizenlerinin uygulanacag: bir Laboratuvar ortami
olusturulabilir.

3. Laboratuvarlarda masa ve sandalyeler ergonomik, estetik
ozelliklere sahip olmalidir.

4. Bilgisayarlarin giiriilti ¢ikartmasim azaltmak i¢in fanlar kisa
araliklarla temizlenebilir.

5. Laboratuvarlarin aydinlatilmasi farkli elektrik diigmeleri ile
kontrol edilebilir.

6. Laboratuvarlar yapilirken, sesin rahat duyulmasi igin akustik
diizenlemeler yapilabilir.

7. Laboratuvarda ders islenirken her Ogrenciye bir bilgisayar
diismesine dikkat edilebilir.

8. Ogretmen sadece bilgisayar degil, farkli gretim yontemlerini de
kullanmalidr.

9. Ogretmen, oOgrenciyi daha aktif hala getirmek icin farkli
uygulamalar yaptirabilir.

10.Ogretmen derse iyi hazirlanarak dersin planma gore akisimi
saglayabilir.

11.0Ogretmen Laboratuvar derslerinde planlama yaparak zaman
kayiplarmi 6nlemelidir.

12.0gretmen,  Ogrencilerin  laboratuvarlardaki istenmeyen
davranmiglarini en aza indirmelidir.
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13.0kul yonetimleri kendi odalari gibi, &grenme ortamlarimin
albenisine de dnem vermelidir.

14.Ogretmen bilgisayar ekranindan ve duvardaki yansiya bakarak
ders islememelidir.
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