Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Yil: 2016/1, Say1:23
Journal of Stileyman Demirel University Institute of Social Sciences Year: 2016/1, Number:23

JOHN LOCKE’ DA AKIL VE VAHIY ILISKiSI”

Ayse Sidika OKTAY**
Seyma BENLI***

OZET

Hakikatin pesinde kosan insanoglu diisiince giiciiniin yardimi ile
gercegin bilgisine ulasir. Diger hicbir canlida bulunmayan diisiince giicii
insana kendini bulma ve hayati anlamlandirma olanag: tanir. Kendi varligi
iizerine diisiinen insanoglu ise hem mutluluga hem de hakiki olana ulagacaktir.
Hakiki bilginin insana sagladigi mutluluk pek g¢ok filozofa goére insanin
ulagmak istedigi nihai amactir. Insanoglu bu amaca ulasabilmek icin bir
aydinlanma yasamali ve Tanri’nin ona verdigi yetileri en yiiksek derecede
kullanmalidir. Felsefe tarihini inceledigimizde mutluluga giden hakikat
yoluna bizi ulagtirmaya ¢alisan en 6nemli filozoflardan biri olarak John Locke
goriilebilir. Zira o Aydinlanma Felsefesini kurucusu, insanin kendini tanima
noktasinda ¢ok 6nemli bir esik olarak goriilen 18. yiizy1l diinyasinin mimari
olarak kabul edilir.

Locke’un bu amacla actig1 yolda yardimet olarak gordiigii iki kaynak
mevcuttur. Bu kaynaklar Locke felsefesinde akil ve vahiy olarak isimlendirilir.
Locke’a gore akil ve vahiy kavramlarinin dogru bir sekilde anlagilmasi ve bu
kavramlar arasindaki dengenin saglikli bir sekilde kurulmasi insani hakiki
olana, gergegin bilgisine ulastiracaktir. Calismamizda Locke felsefesinde akil
ve vahiy kavraminin yeri ve bu iki kavram arasindaki dengenin nasil kurulmasi
gerektigi lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Akil, Vahiy, Bilgi, Mucize, Mutluluk, John
Locke.

ABSTRACT

Human beings, who seek to discern the ultimate nature of reality,
reach the knowledge of truth by the assistance of mind power. This power,
which is not available for any other creature, enables people to find themselves
and explain the meaning of life. Mankind who think on their own existence
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will achieve both happiness and reality. According to many philosophers,
happiness, achieved by true knowledge, is an ultimate goal for human beings.
A person should reach the enlightenment and use God given capabilities at the
highest level possible in order to achieve the above-mentioned goal. John
Locke, as one the prominent philosophers, tries to guide us to the truth path.
He is the founder of the Enlightenment philosophy and a master of 18th
century philosophy world.

Locke states that there are two sources that help us to get the truth
path. These are entitled as “mind” and “revelation”. According to Locke,
correct understandings of “mind” and “revelation”, as well as setting a solid
balance between these two concepts will get mankind to the ultimate reality
and knowledge of the truth. Our research is based on the definitions of the
concepts of “mind” and “revelation” in Locke's philosophy and how to set the
right balance between these two notions.

Key words: Mind, Revelation, Knowledge, Miracle, Happiness, John
Locke.

GiRiS

Yasanilan yiizyilin genel oOzellikleri filozoflarin felsefelerini
anlamamiz agisindan olduk¢a 6nemlidir. Birgok filozofun felsefesinde kendi
yasadiklar1 yiizyilin izlerini gérmek miimkiindiir. Bununla birlikte baz
diistintirler vardir ki ¢aglar Otesine hitap ederek yasadiklari diinyay:r degil
kendilerinden sonra gelecek c¢ag1 felsefelerinde yansitir. Diislince
diinyalarmda o diinyanin izlerini verir ve o diinyay1 bigimlendirir. Iste bu
biiyiik diistiniirlerden birisi de John Locke’dur.

Modern diinya goriisiiniin olusmasinda énemli katki saglayan Locke
o giine kadar bu anlamda var olan biitiin filozoflardan daha sik1 ve bilingli bir
durus ortaya koyarak Aydinlanma Cag1’nin mimari olmay iistlenmistir.! insan
icin son derece 6nemli olan inang faktorii lizerinde duran Locke, aklin
onderligini kaybetmeden dini inanisin nasil gelistirilebilecegi yolunu
gdstermeyi amaglamus, epistemolojik gegerliligi koruyarak vahiy kaynakli bir
dini, akli inkdr etmeden neye nasil iman etmemiz gerektigi lizerinde
durmustur.

Akil  ve wvahiy kavramlarinin bilgi felsefesi bakimindan
degerlendirilmesi, kaynaklarinin tespiti, vahiy bilgisinin imkan1 ve
aralarindaki celismezligin ortaya koyulabilmesi siiphesiz ki giiniimiizde de
mevcut olan bir¢ok problemin ¢6ziimiine olanak tantyacaktir. Locke bu amaca
ulagsmak i¢in bilgi edinme asamalarin1 gostermis, dogru bilgilenme yolu

t Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, Say Yayncilik, istanbul, 2012, s. 571.
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izlenildigi takdirde dogru bir inanigin da beraberinde gelecegini savunmustur.
Zira 0 akil ile vahiy, bilgi ile inang arasinda saglam bir iliski kurulmasinin
hakikati ortaya ¢ikaracagini diisiinmektedir.

1. Locke Felsefesinde Akil

Akil kavrami genel olarak pek ¢ok diisiiniire gére insanda var olan
soyutlama yapma, kavrama, baginti kurma, diisiinme, benzerlikleri,
farkliliklar1 ayirt etme ve bunlarin bilincine varma kapasitesi ve ¢ikarsama
yapma yetisi olarak goriiliir. Akil mefhumu insana vahiy, inang, sezgi, duygu
ve duyumdan farkli olarak sadece insana has olan bilme yetisini saglamakta,
bu yetiyi kullanan birey ise dogru diisiinme ve hiikiim verme giiciinii elde
etmektedir.? Bu yetinin dogru kaynaklardan beslenmesi ve giivenli yollardan
gecmesi nihayetinde hakikate ulagmayi beraberinde getirecek, gercegin
hiikmiine ulagan insanoglu ise aydinlanmaya ulagacaktir. Bu anlamda hakikate
giden yolda 6nemli mesafe kaydeden Locke gercekligin ne oldugu sorunu
iizerinde 6nemle durmustur.

Gergek olami belirlemede temel 6zelligimiz olan akil, Locke
felsefesine gore de insani hayvandan ayiran en temel bir gii¢ olarak
goriilmektedir. Ona gore akil kimi kez saglam ve agik ilkeler, kimi kez de bu
ilkeleri ortaya koymada kullandigimiz nedenlerdir.®> Akil kavrami insana
dogruyu, gergegi ve hakiki olan1 gosterecektir. Giindelik kullanim dilinde
birbiri yerine gegen bu kavramlar felsefe diinyasinda bakildiginda birbirinden
farkli terimler oldugu agik¢a goriilmektedir. Dogru; genel olarak felsefede
gerceklige karsilik gelen, hakikate uygun olan bilgi, 4 gergeklik; dis diinyada
nesnel bir varolusa sahip olan varlik,® hakikat ise zaman zaman gerceklik
zaman zaman dogruluk anlaminda kullanilsa da temelde bir seyin kendi 6zii
icerisinde Ortiisiinii kaldirmast, agiga ¢ikmast durumunun fark edilmesi olarak
tammlanir.® O halde denilebilir ki dogruluk daha ¢ok bilginin konusu,
gercgeklik dig diinyadaki varolusun bir iiriinii, hakikat ise bu {riiniin dogru bir

2 Ahmet Cevizci, “Akil”, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2013, s. 48-
49.

8 John Locke, Insan Anhgr Uzerine Bir Deneme, ¢ev. Vehbi Hacikadiroglu, Kabalci Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 464. Eserin, Tiirkcede iki ayr1 gevirisi mevcuttur: John Locke, fnsanin Anlama Yetisi
Uzerine Bir Deneme, ¢ev. Meral Delikara Topgu, Oteki Matbaas1, Ankara 2000 ve John Locke, [nsan
Anhgr Uzerine Bir Deneme, cev. Vehbi Hacikadiroglu, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2013, her iki
Tiirkge ¢eviride zaman zaman karsilagtigimiz anlama sikintisindan dolay1 ¢alismamizda bu iki eser ile
Ingilizcesinden karsilastirmali olarak yararlamlmistir. Karsilastirma yapilirken kullanilan Ingilizce
baskisinin kiinyesi soyledir: John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, The
Pennsylvania State University, Electronic Classics Series, Faculty Editor, Jim Manis, Hazleton, PA,
1999. Calismada Insan Anhgi Uzerine Bir Deneme, Insan Anlgi diger ceviri Insan Yetisi, Ingilizce
eser ise E.C.H.U. olarak kisaltilacaktir.

* Cevizci, “Dogru”, Felsefe Sozligii, s. 97.

5 Cevizci, “Gergek”, Felsefe Sozliigii, $.147.

6 Cevizci, “Hakikat”, Felsefe Sozligii, s. 156.
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sekilde anlasilmasi ile alakalidir. Bu kavramlar ayni zamanda hakikati
anlamamizda onemli yer teskil eden mahiyet ve hiiviyet kavramlari ile de
uygunluk gosterir. Mahiyet; bir varligin igyiizii, ash ve esas1 ’ yani gercekligi,
hiiviyet ise kimligi, ne oldugu® onu diger varliklardan ayiran dzellikleridir.

Locke felsefesi incelendiginde gergeklik dogruluk, hakikat
tamimlarmin yukaridaki agiklamalara paralel oldugu goriiliir. O, dogrulugu
ancak sozciiklerle ifade edilen yargi belirten onermelerle izah etmekte, bu
onermelerin kendi iginde tutarliliginin bizi dogru olana gétiirecegini ifade
etmektedir.® Bundan hareketle denilebilir ki, 5nermeler bilgiler sunmakta, bu
bilgilerin dis diinyadaki varliklarla uygunlugu ise dogrulugu vermektedir.

Ampirizmin kurucusu sayilan Locke, dogruluga karsilik gelen, dig
diinyada mevcut olan bir gergeklik oldugunu 6ne siirer. Ona gore gerceklige
sadece deneyim yoluyla anlasilabilir.!° Hakikat konusunda ise kendi ampirik
diisiincesine, gerceklik anlayisina karsi ¢ikma pahasina, en agik hakikati,
metafizik bir varhk olan “Tanri’min varliginda” gormektedir.t? O halde
Locke’a gore Tanr varliginin anlagilmasi dogrunun da gergegin de
anlagilmasina zemin niteligi tasimaktadir. Zira hakikatin agiga ¢ikmasi onun
felsefesinde hem gergegi hem de dogru olan1 gozler &niine serer. insan1 diger
canlilardan ayiran akil bu durumda sadece onu diger canlilardan ayirt eden bir
yeti olmakla kalmaz, bu sekilde bir hakikat anlayigim kabulii ile ayn1 zamanda
kendi varligini tanima firsatt bulan insan, varligini yaratan Tanr1 ile de tanigir.

Akil, insan1 Tanri’’nin varligi ile tanistirmada etkin rol oynasa da
yaratanin yaratilandan ne istedigi sorusu vahiy 1s181yla cevap bulacaktir. Biitiin
bunlarla birlikte gerek akil gerekse vahiy ifadeleri ancak insanda mevcut olan
bilginin dogrulugu ile onu hakikate gétiirecektir.

2. Locke Felsefesinde Bilgi

En genel ifadeyle bilgi, 6znenin amagli yonelimi sonucunda 6zneyle
nesne arasinda kurulan iliskinin tamamudir.!?> Insan ve evren arasindaki
iliskileri agiklama gayreti'® diisiincenin bir {iriinii, akildan sonra felsefenin en
biiyiik sartidir. Bilginin olmadig1 bir diinyada felsefe yapilamaz.}* Bilgi
kavramina verdikleri anlam, filozoflarin diisiince sistemini anlamak agisindan

" Mehmet Dikmen, “Mahiyet” , Osmanlica Tiirk¢e Sozliik, Cevik Matbaacilik, Istanbul, 2014, s. 241.
8 Dikmen, “Hiiviyet”, s. 157.

® Locke, fnsan Anligt, s. 395.

10 Siileyman Hayri Bolay, Felsefe Doktrinler ve Terimler Sozliigii, Nobel Yayinlari, Ankara, 2009, s.
75.

 John Locke, Tabiat Kanunu Uzerine Denemeler, ¢ev. ismail Cetin, Paradigma Yayinlar1, {stanbul,
1999, s.46.

12 Cevizcei, “Bilgi”, Felsefe Sozliigii, s. 236.

13 Bolay, Felsefe Doktrinler ve Terimler Sézligii, S. 42.

4 Hiisameddin Erdem, Ilkcag Felsefe Tarihi, Sefat Ofset Matbaacilik, Konya, 1998, s. 29.
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olduk¢a 6nemli olup dogru bilgiye ulagsma yolunda izledikleri yontem ise
diisiincelerine temel olusturmaktadir.

Locke, yasadigi ylizyilin genel olarak kabul ettigi dogru bilgiye
ulagsma noktasinda farkli bir tutum sergilemis, yeni bir akimin kuruculugunu
istlenmistir. Bu anlamda o, ampirizm adi verilen bir felsefe sisteminin
kurucusu ve savunucusu olarak adlandirilabilir.*> Ampirizm genel olarak var
olan biitiin bilgilerin ve anlamli sdylemlerin ancak duyu deneyimi ile elde
edilebilecegini savunuldugu bir goriistiir. Miimkiin duyu deneyiminin sinirlari
ayn1 zamanda bilgininde smirlar1 olarak goriilmektedir.’® Bu goriisteki ana
tema bilgilerin ancak duyu deneyimi ile elde edilmesi durumunda ¢ikarimlarin
saglam olacagidur.

Ampirizmi epistemolojik goriis olarak kabul eden diisiiniirler, bilginin
kaynagi olarak deneyimi ele alir. Bir yontem olarak ele alindiginda ampirizm,
bilgiye ulagsma noktasinda deneyim kullanilir ve deneysel arastirma énemlidir.
Deneyim yoluyla veri toplanilir bu veriler degerlendirilir ve bunlardan akil
rehber yapilarak genellemelere ¢ikartilir.}” Bu sistem temelde rasyonalizm adi
verilen akima kars1 ortaya gikmustir.

Rasyonalizm, dogru bilginin kaynagimi ve 6l¢iitiinii akil olarak goriir.
Akil daha 6nce de ifade ettigimiz iizere nesneler ve olaylar arasindaki iliskiyi
kurmamzi saglayan ve bu iliski sayesinde soyutlama ve genellemeler
yapmamiza zemin hazirlayan yetidir. Akil insana dogru ya da yanlis; iyi veya
kotii arasindaki se¢imi yapmada 6nemli bir rehberdir. Bu tanim neredeyse pek
cok filozof tarafindan kabul gorebilir. Rasyonalistlerin diger filozoflardan
ayrildig1 nokta ise bilme ve dogruyu ayirt etmede sahip olunan &zelliklerin
dogustan insanda bulundugunu savunmalaridir.® Rasyonalistlere gore dogru
bilginin ilkeleri insan zihninde kazilidir. Bu konuda ortaya koyulan iddialar
ise ilk kez Locke tarafindan kaleme alinan Insan Anhigi Uzerine Bir Deneme
adl1 eserde elestirilmistir.

Insan Anligi adli eserinde Locke, ilk olarak insan bilgisinin ilkelerini,
kaynagini, kesinlik derecesini ve genisligini ortaya koymay1 amaglar.'® Biitiin
bilginin deney kaynakli oldugunu savunan Locke bunu kanitlamak tizere ilk
olarak dogustan ideler ve dogustan dnermeler dgretisini yikmay1 hedefler.°
Buna ulasabilmek iginde ona gdre su yontem izlenmelidir;

5 Bolay, Felsefe Doktrinler ve Terimler Sézligii, s. 75.

16 Cevizci, “Empirizm”, Felsefe Sozligii, $.555.

7 Cevizei, “Empirizm”, Felsefe Sozliigii, s. 555.

'8 Siileyman Hayri Bolay, Felsefeye Giris, Akgag Yaymlari, Ankara, 2004, s. 68.
® Locke, Insan Anligi, s. 15-16.

2 |ocke, Insan Anligi, s. 17.
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“Bir bilgiyi nasil edindigimizin gosterilmesi onun dogustan
olmadigint kamitlamaya yeter. Kimi insanlar arasinda anlikta [zihinde]?*
ruhun baslangicta kazinmis oldugu ve kendisiyle birlikte diinyaya getirdigi
birtakim dogustan ilkelerin, birtakim birincil kavramlarin, 6znelliklerin sanki
insan zihnine kazilmis gibi, bulundugu yéniinde yerlesik bir kani vardir. Eger
insanlarin, yalmzca dogal yetilerini kullanarak, herhangi dogustan
izlenimlerin yardimi olmadan, biitiin bilgilerini nasil elde edebildiklerini ve
herhangi ilk kavram ya da ilkeler olmadan kesinlige erigebildiklerini
gosterebilirsem, bunun, onyargisiz okurlart bu kabuliin yanhslhigina
inandirmaya yetecegini santyorum. %

Sayet insanlara sahip olduklar1 bilginin nasil elde edildigi gosterilirse,
dogustan gelen ilkeler diislincesinin dogru olmadigi kendiliginden
anlasilacaktir. Bu durumun anlasilmasi Locke i¢in son derece 6nemlidir.
Ciinkii 0 dogustan ilkeler 6gretisini felsefenin gelecegi agisindan son derece
tehlikeli goriir.?® Dogustan gelen ilkeler dgretisi aklin denetimini ortadan
kaldirmakta bdyle bir denetimin kalkmasi ise dogrulugu kanitlanmamis yanlis
diistincelerin zihne girmesine olanak tanimaktadir. Yanliglarla dolu bir
zihinden uzak durmak igin ise bilgiye giden dogru yollarin bilinmesi sarttir.
Bu amagla dogru bilgiye ulasmada en etkili ara¢ Locke’a gore deneyimdir,
deneyimin ne oldugunun anlagilmasi ise ide kavraminin izahi ile miimkiindiir.

Locke ideleri diisiincenin nesneleri olarak gérmektedir. Ona gore
insanlar diigiinme eylemini gergeklestirirken zihinde bulundurduklar seylerin
ide oldugunun bilincindedir. Zihninde bulunan adam, fil, ordu, hareket vb.
sozciiklerle ifade edilen kavramlar Locke’a gore ideleri temsil etmektedir.?*
Locke bu idelerin nereden geldigi ile alakali gdyle bir agiklamada
bulunmaktadir;

“Idelere kesinlikle sahibim ve Tanri onlara sahip olmami saglayan
ilk nedendir, fakat onlart nasu edindigimi, nasil algiladigimi anlamadiginmi
kabul ediyorum... Ideler cismin belli hareketlerine Tanri istenciyle
birlestirilen zihin algilaridwr ki Tanr belli algilarin belli hareketlere eslik
etmesini buyurmustur, ancak nasil vivetildiklerini bilmiyoruz. Nesnelerin bizde
hareket araciligiyla algilart kiskirttigint séyleyerek bunun nasil oldugunu
agiklayamiyoruz. Bu noktada agik¢a cahilligimi itiraf ediyorum.”*

Gorildiigi {izere zihin tarafindan agiklamasi son derece zor olan bu
idelerin nereden geldigi konusu, Locke felsefesinde 6nemli bir problem teskil
eder. Pek ¢ok diisiiniir, zihninin ilk varolus esnasinda dogustan ideler ile dolu

2L Caligmada, dogrudan alintilarda bazi kavramlar igin gevirenin kullandig1 kelime yaninda koseli
parantez igerisinde tercih ettigimiz anlamda verilecektir.

22 Locke, Insan Anligt, s. 71-72.

2 Locke, Insan Anligi, s. 18.

2 Locke, Insan Anligt, s. 97.

% Locke, Insan Yetisi, (1.-11. Kitap) s. 200 de 25. Dipnot
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oldugunu kabul etse de Locke’a gore bu varsayim dogru olani temsil
etmemektedir. Bununla birlikte Locke bu idelerin insan zihninde nasil
olustuguna dair saglam bir agiklama yapamamakta, bu konuda bilgisiz
oldugunu ifade etmekte ancak onlara nasil ulasilabilecegi tizerinde
durmaktadir. Idelere deneyim vasitasiyla sahip olunur, zihin bos bir levhadir
(tabula rasa) ve biitiin bilgi deneyimden gelmekte, bu deneyim ise ideleri
olusturmaktadir. Locke bu konuda su agiklamada bulunur;

“Zihnimizi baslangigta tizerine hi¢bir sey yazilmamis diiz beyaz bir
kagit (tabula rasa) gibi diisiinelim. Bu kdgit nasil doldurulur? Insanin sinirsiz
kurgu yetenegi ile zihne aktardigi bu zenginligin kaynagi neresidir? Tiim bu
bilgi ve akil malzemelerini zihin nereden edinmektedir? Bunlara tek yanitim
vardir: ““DENEYIM”"’. Tiim bilgimiz éniinde sonunda deneye dayanir ve
deneyimden gelir. Anlama yetimizi tiim diisiinme malzemeleri ile donatan
disimizdaki duyulur nesneler ya da kendi i¢imizde algilamadigimiz ve
duydugumuz zihinsel islemlere yonelik gozlemimizdir. Bunlar tiim idelerimizin
dogdugu bilgi pinarlaridir.”®

Locke burada diistinen her insanin, diisinme faaliyeti yalmizca sahip
oldugu ideler aracilig ile gergeklestirecegini iddia eder. Cilinkii ona gore ideler
diisiincenin malzemeleridir. ideler olmadan bir diisiince olusturulamaz. Onlara
ise deneyim araciligi ile sahip olunur. Ortaya koyulan malzemenin nasil
olustugu ise tam bir aydmliga kavusturulmamigtir. Locke bu durumu
metafiziksel bir varlik olan “Tanri”nin varlig1 ile agiklar.?” Ampirizm biitiin
bilgilerin kaynagini deneyimde goriirken Locke deneyimin zihin tarafindan
alinmasini ve ortaya koyulan malzemenin iglenmesini deneyim &tesi bir varlik
olan “Tanr1”ya atfeder. Bu anlamda Locke kat1 bir ampirist degil metafizik
alan1 kabul eden bir filozof olarak diisiiniilebilir.

Tanr tarafindan verilen yetiler, deneyimin ortaya koydugu ideleri
igsler ve bu islemin sonucunda bilgilenme siireci gergeklesir. Locke bu
bilgilenme siirecinde idelerimizi ortaya koyan iki kaynaktan bahseder. Bu iki
kaynak duyum (sensation) ve diisiiniim (reflection) olarak adlandirilir.
Locke’a gore duyumun tanimi su sekildedir; duyular dncelikle duyulur tikel
nesnelere yonelir ve bu nesnelerin onlari etkilemesi ile zihne birgok secik algi
gonderilir. Bu algilar sonucunda zihinde renk, sicaklik-sogukluk, sertlik-
yumugaklik vb. tasarimlar olusur. Bu tasarimlarin olugsmasinda etkili olan
kavram duyum olarak adlandirilir.?® O halde denilebilir ki zihnin disinda, dis
diinyada bulunan nesnelerin etkileri Tanri’min insana bahgettigi yetiler
tarafindan zihne taginmakta, bunlarin algilanmasi sonucu olugan tasarimlar ile
de bilgilenme asamasi baglamaktadir.

% |_ocke, [iisan Yetisi, (1.-11. Kitap) s. 133-134.
27 Locke, Insan Anhg, s. 423.
% Locke, Insan Anligi, s. 98.

[89]



Ayse Sidika OKTAY — Seyma BENLI

Zihne duyum araciligiyla ulasan algilar birtakim islemden gecer.
Zihin duyum sonucunda elde ettigi nesneleri islerken etkin durumlarin yaninda
edilgin duruma doniistiigii bir hal yasar, bu hal igerisinde bir sira tasarim
dogar.?® Algilama, kuskulanma, inanma, akil yiiriitme, bilme ve isteme zihnin
bu anlamdaki edinimleridir. Bu idelerin kaynag: ise herkesin kendisindedir.
Locke bunlara diisiiniim ya da igsel duyu olarak adlandirir. Clinkii ona goére
diigiinim her ne kadar digsal nesnelerle iligkili olmayip bir duyu niteligi
tasimasa da ona ¢ok benzer oldugundan i¢sel duyu olarak adlandirilabilir.®
Biitin bunlardan hareketle Locke wvarlikla alakali nitelikleri ikiye
ayirmaktadir. Dig duyum sonucu elde edilen nitelikler varlikla alakali ikincil
nitelikler; i¢c duyum sonucu elde edilen nitelikler ise varlikla alakali birincil
niteliklerdir. Bu baglamda birincil nitelikler cisim ne olursa olsun ondan
sonsuza dek ayrilmazken ikincil nitelikler kesinlikle bu anlamdaki bir nitelik
degildir.>!

Locke, bilgilenme asamasini ortaya koyarken idelerin kaynagini
duyum ve diisiiniim olarak ayirdiktan sonra elde edilen ideleri de kendi iginde
basit ide ve bilesik ide olarak adlandirir. Basit ide tek bi¢imli goriis ve
kavramadan ibaret olan baska idelerle ayrismayan idedir. Duyum ve diigiiniim
sonucunda elde edilen idelerin olugsmasinda zihin tamamen edilgin
durumdadir. Buradan zihnin basit ideyi elde ederken hicbir rolii olmadig:
anlami ¢ikartilmamalidir. Ciinkii zihin duyumda kendi icinde bir diisiinme
tasimaktadir. Zihnin varliklarin duyulur niteliklere duyu organlarina bir etkisi
olmazsa duyumun gerceklesmesi miimkiin degildir.> Duyum ve diisiiniim
burada etkin rol oynayarak basit ideyi meydana getirecektir.

Insanlar sahip olduklar1 basit ideler araciligiyla bir buz pargasinin
soguklugunu ve sertligini, bir leylagin kokusunu ve akligini ya da sekerin
tadini ve giiliin kokusunu alabilir. Zihnimizdeki higbir bilgi bu basit idelerden
edinildigi kadar agik ve secik degildir. Bunun nedeni ise basit idelerin kendi
icinde bilesik olmamasi ve baska idelerden meydana gelmemis olmasidir.®
Zihnin bu basit ideleri ne yapabilmekte ne yok edebilmektedir. Ornegin bir
insan kor ise kendinde renk ideleri mevcut olmaz, sagirsa ses kavramlari
bulunmaz ya da bu kavramlar mevcutsa bunlar1 yok edemez.>* Zihnin bu basit
idelere sahip olmas1 Tanr1’nin o insana bu yetileri vermesi ile olanaklidir. Aksi
takdirde kisi ne kadar ugrasirsa ugrassin bu donanima ulagsamaz.

2 Gokberk, a.g.e, s. 297.

% ocke, Insan Anlig1, s. 98-99.

3L Emir Ali Ergat, Dil, Diigiince ve Varlik Iliskisi John Locke ve Berkeley Ornegi, Birey yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 32.

%2 fsmail Cetin, John Locke 'de Tanri Anlayisi, Vadi Yaymlari, Ankara, 1995, s. 54.

% Locke, Insan Anligi, s. 109.

% Locke, Insan Anlig1, s. 109.
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Locke basit idelerin kazanilmasinda zihnin pasif oldugunu ifade
ettikten sonra bu idelerin zihne dort farkli sekilde geldigini sdyler. Ona goére
basit ideler; tek bir duyu yoluyla, birden fazla duyu yoluyla, tek diisiiniim
yoluyla ve hem duyum hem de diisiiniim yoluyla zihne ulasmaktadir.3® Bu
sekilde zihne ulasan basit idelere 6rnek vermek gerekirse tek bir duyum
yoluyla gérme, dokunma, tad alma, isitme veya koklama duyusu ile sahip
olunan ideler verilebilir. Locke burada fizyolojik bir rahatsizliktan dolay1 duyu
organinda meydana gelebilecek bir hasardan dolayi sayet duyu sistemi
calismaz ise zihnin herhangi bir seyi algilamasinin miimkiin olmadigini sdyler.
Soyle ki ona gore duyu organlarinin zihin tarafindan algilanabilecek baska bir
arka kapilar1 yoktur.®® O halde denilebilir ki Locke’a gére zihne deneyimin
disinda gidilebilecek bagka bir yol yoktur.

Basit idelerin zihne ulagsmasinda ikinci bir yol ise birden fazla duyu
yolunun yardimiyladir. Buna o6rnek olarak katilik idesinin dokunmadan
alindigim1 aym1 zamanda katiligin uzam, yer kaplama, sekil ve hareket
idelerinin hepsini beraber bulundurmast ile mevcut oldugu gosterilebilir.®” Bir
tek diisiiniim yoluyla elde edilen basit idelere ise yardimer alg1 ya da anlama
yetileri 6rnek olarak verilebilir.3® Algi, Locke’a gore diisiinmenin ilk basit
idesidir. Genel goriiste algt diisinme olarak adlandirilmaktadir. Fakat
Locke’da bu ifade sekli dogru olana karsilik gelmemektedir. Zira ona gore
diistinme, genellikle belli derecede dikkatli bir irade ile bir seyin inceledigi
esnada zihnin kendi ideleri tizerinde yaptig1 etkin islemdir. Algilamada zihin
edilgin bir halde iken diisiinmede etkin bir hal alir.®® Algilama, duyum ile
kazanilan tasarimlarm, zihnin edilginlik halindeyken anlamlandirmasini ve
bunlarin ide haline gelmesini saglar. O halde diigiince ile algi arasinda fark
vardir.

Algilama duyum i¢in de olduk¢a 6nemlidir. Soyle ki, 6rnegin ates
bedeni yaksa bu durum beyne iletilmedik¢e ve yanma duygusu ya da aci1 idesi
alginin ortaya ¢iktig1 yerde yani beyin tarafindan tiretilmedikge etkisi bir demir
cubugun etkisinden ileri gitmez. Atesle beden yansa da zihin bu durumu
algilayamadigindan yanmaya dair bir bilgi zihinde olusmayacaktir.* Bu
durumda alginin olmadigt yerde duyularin izlenimleri bir sey ifade
etmemektedir.

Basit ideleri zihne ulagsmasinda kullanilan son yol hem diisiiniim hem
duyum yoluyla kazanilan idelerdir. Locke bunlara haz ve aci ideleri 6rnek
olarak verir. Hoslanma ya da sikint1 diger 6teki duyum ideleri ile birleserek

% Locke, fnsan Anligu, s. 110.
% Locke, Insan Anlig, s. 111.
% Locke, Insan Anligi, s. 112.
% Locke, fnsan Anlign, s. 116.
® Locke, Insan Anligi, s. 129.
0 Locke, Insan Anligt, s. 129.
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haz ve aci idelerini olusturur, bu da duygusal alamin anlamlandirilmasma
yardimer olur** Insanlar bu sekilde zihinlerinde duygusal diinyalarini
sekillendirirler.

Locke’a gore biitiin bilgilerimiz basit idelerden olusur ve insanda pek
¢ok basit ide bulunmaktadir. Basit ideleri kendi i¢inde bilesik ideleri olusturur.
Zihin basit ideyi bilesik ide haline getirme asamasinda ti¢ durumu
gergeklestirir. Zihin duyum ve diisiiniim ile birkag ideyi bir araya getirerek
birlestirir, bunlardan bilesik ideler olusur, bu birlestirme islemi ayni tiirden
birkag ide ile olusuyorsa buna genisleme denir. Bu genisleme ile birlikte ideler
kendi gercek varoluslarindan onlara eslik eden diger idelerden ayrilir. Bu
durum da soyutlama olarak adlandirilir. Bu sekilde tikel varliklardan alinan
idelerden biitlin bir tiiriin genel temsilcileri olugur. Kavramlarin bu sekilde
genel olmasi ortak bir dilin olusmasina zemin hazirlar.*? Aksi halde insanlarin
varliklar iizerinde konugmas1 miimkiin degildir.

Locke kavramlarin genel olmasi sonucunda sahip olunan ortak dilde
ifade edilen sozciiklerin ayni anlami igerdigine dikkat edilmesi gerektigine
Oonemle vurgu yapar. Soyle ki insanlarm birbirleri ile anlagmalar1 igin
sozciikler sarttir.** Bununla birlikte hi¢ kimse baskalarmin kendi ile aym
sozciikleri kullandigi zaman, zihinlerinde ayni idenin canlandigini ortaya
koyacak bir saglama giiciine sahip degildir. Ortak kullanim sessiz bir
anlagmayla biitiin dillerde belli idelerin belli sesler ile uyusmus olmasi
kabuliidiir. Bu uyusmanin en giivenilir hali sézciiklerin igeriklerinin bilinmesi
ile miimkiindiir. Fakat bu tek basina yeterli bir kistas degildir. Objeyi ifade
eden adlarmn bilinmesine karsin dogruluguna giivenmedigimiz ¢ok sayida
tiimel 6nerme vardir. Bunun nedeni ise bdyle bir kullanimda sézciiklerin ifade
edildigi objenin ne oldugunu bilemeyis degil, bu bilmeyi saglayan bilesik ideyi
olusturan diger idelerin yapisim bilemeyisimizdir.** Bu durum sézciigiin
anlami ile degil idenin yapisi ile alakalidir.

O halde bilesik ideler insan iliskilerinde ve hayati anlamada son
derece etkilidir. Insanlar karsilarindaki bireylerle iletisime gectikleri esnada
kendi ifadelerinden emin olmali, kullandiklar1 sézciikler tizerinde dikkatli
davranmalidir. Boyle yapildigi takdirde Locke’a gore birgok kitabin
yazilmasina gerek kalmayacak, sonugsuz tartigmalar sona erecek; belirsiz
sOzciikler ile her seferinde baska anlamda kullanilan kelimelerle dolu kocaman
kitaplar kii¢iilecektir. Boyle bir durum pek ¢ok filozofun ¢aligmalarini sairlerin
kitaplar1 gibi bir findikkabuguna sigacak duruma getirecektir.*> Bu da insan
islerini oldukg¢a kolaylastiracak ve tartismalara son verecektir. Basit idelerin

“ Locke, Insan Anlig, s. 117.
2 Locke, Insan Anlig, s. 139-140.
3 Locke, Insan Anligu, s. 287.
* Locke, Insan Anligt, s. 401.
 Locke, Insan Anligt, s. 355.
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dogru bir sekilde bilesik ide haline gelmesi halinde iletigim sikintisinin ve bos
kelimelerin israfinin olmayacagini vurgulayan Locke ideler sonucu elde edilen
bilgiyi tige ayirir; kendi 6z varolusumuzun bilgisi sezgisel, Tanr1’nin varolusu
ile bilgi kamitlayici ve diger konular hakkindaki bilgimiz ise duyu bilgisi
olarak isimlendirir.*®

Locke bilgiyi iki ide arasindaki uyusma ya da uyusmamanin algisi
olarak goriir.*’ Bu iki ide arasindaki uyusma ya da uyusmamanin algis1 baska
araci idelerin yardimi olmaksizin elde ediliyorsa bu tiir bilgiye sezgisel bilgi
denir. O, en giivenilir bilgi olarak sezgisel bilgiyi goriir. Sezgisel bilgi
apaciktir ve inkar edilemez.*® Locke’a gore sezgisel bilgide, zihin bir
kanitlama arayig1 veya bir inceleme sikintisi ¢ekmeden tipki goziin 15181
algilamasi gibi dogruyu sadece ona yonelmis olmayla kavrar. Zihin ‘Ak kara
degildir’, ‘Daire iicgen degildir’ ve ‘Ug ikiden biiyiiktiir’ oldugunu bu sekilde
kavrar. Zihin bu tir dogrular1 basit sezgiyle, bu idelerle birlikte ilk
gordiigiinde, bagka ide araya girmeden algilar. Boylelikle sahip oldugumuz her
bilgi, insan siirligmin yetenegi i¢inde bulunan en agik ve giivenilir bilgidir.*®
Locke’a gore bu bilginin iistiinde daha giivenilir bir bilgi yoktur. Her seyden
stiphe etsek bile bu bilgi tiiriinden siiphe etmemiz miimkiin degildir, bu bilgiyi
elde ederken zihnimizin objesi olan sey zihnimizin kendisidir.>
Varolusumuzla ilgili en kesin bilgi tiirli budur.

Locke’un ikinci olarak ele aldigi bilgi ¢esidi kanitlayici bilgidir.
Kanitlayici bilgiyi zihin ideleri arasindaki uyusma ya uyusmama esnasindaki
algiy1 bagka kanitlarin aracis1 yapmasi sonucu elde eder. Locke bu konuda su
Ornegi verir. SO0z gelimi {iggenin ii¢ agisi ve iki dik agis1 arasinda biiyiikliik
bakimindan esit olup olmadigini bilmek istedigimizde, bu iliskiyi birden ve
dogrudan kavrayamayiz. Zira zihnimiz {iggenin i¢ agilarini hemen alip onlari
bagka acilarla karsilagtiramaz. Bunun dolaysiz ya da sezgisel bilgisini ele
edemez. Bu durumda zihnin 6nceden bu agilarin toplam biiytkligiyle ilgili
ideye sahip olmasi ve onlart baska agilarla karsilastirirken, bu idenin
yardimma bagvurmasi gerekir.! Bu idelerin yardimi ile dolayli bir sekilde
bilgi elde edilir.

Locke felsefesinde Tanr1’nin varolusu hakkindaki bilgi de kanitlayic
bilgi kategorisindedir. Tanr1 kendisine iligkin dogustan ideler vermemis,
zihnimize kendi varligini okuyabilecegimiz yazilar kazimamis olmakla
birlikte, bizi yetilerle donatarak kendini taniksiz birakmanustir.%? Locke

6 Habib Sener, John Locke ve David Hume Din Felsefesi Uzerine Karsilastrmali Bir Inceleme,
Otiiken Yayimnlari, istanbul, 2014, s. 64.

7 Locke, Insan Anligt, s. 359.

48 Jean Didier, John Locke, cev. Atakan Altinérs, Paradigma Yayimlari, Istanbul, 2009, s.35.

4 Locke, Insan Anligt, s. 362.

% Cetin, a.g.e., s. 69.

5t Locke, Insan Anligi, s. 363.

52 Locke, Insan Anligi, s. 422.
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sezgisel bilgiye sahip olan insanin kendi varolusundan yola ¢ikarak Tanri’nin
ona verdigi yetileri kullanmasi halinde Tanrt varliginin Dbilgisine
ulasabilecegini iddia etmektedir.

Locke’a gore sezgiye ve kanitlayici bilgiye baglanmayan her sey ne
denli giivenli olursa olsun ya inang ya da olasilik olarak kalmaktadir. Bununla
birlikte sadece sezgisel ya da kanitlama yoluyla diinyay1r anlamlandirmak
miimkiin degildir. Bu agidan bize yardimci olan diger bir bilgi tiirii duyu
bilgisidir. Insan zihni esyanin varlig1 ile esyadan edindigi ideler arasinda higbir
zorunlu baglantt bulunmadigi halde mevcudiyetlerini sadece duyu
tecriibelerinden alan egyanin tizerinde biraktig1 izlenim yolunu izleyerek duyu
bilgisine sahip olur.>® Duyu bilgisi bizi siipheyi asmamizi saglayan bir
apagiklik derecesine getirir. SOyle ki diisiinde ateste yandigimi gormekle
gergekten yanmak arasinda biiyiik duygusal fark vardir.>* Buradan ¢ikarilacak
sonug ise yanma hissinin kesinlikle mevcut oldugu fakat bu hissin algilandig1
Ol¢iide ortaya ciktigidir. Bu anlamda duyumlar bize bir hissin gergek ya da
gercek dis1 olduguna dair bilgi veren 6nemli kaynaklardandir. Bununla birlikte
bu bilgi tiirii sezgisel ve kanith bilgiye gore giivenilirligi tartigmalidir. Ciinkii
duyu bilgisi genel ifadelerle izah edilmeyen kisiden kisiye degisebilen bir
bilgidir.

Locke bilgi tiirlerini izah ettikten sonra sadece bu bilgi tiirleri ile
hayati anlamlandirmanin zorlugunu miisahede etmistir. Soyle ki sezgisel
bilgiyi ele aldigimizda iki ide arasindaki uyusma ya da uyusmamayi bir
dolaysiz kargilagtirma yapmadan anlamamiz mimkiin goriilmemektedir.
Ornegin ayni iki paralel arasina ve aymi taban {izerine ¢izilmis biri genis acili
biri dar agili iki liggen idesi varsa, bunlardan birinin 6teki olmadigini
anlayabiliriz. Fakat onlarin esit olmadigini bu yoldan algilayamayiz. Ciinkii
iicgenlerin esitlik acisindan uyusup uyusmadigi dolaysiz bir karsilagtirma ile
anlagilamaz. Bunun nedeni ise sekillerin degisik olusunun onlarin parcalarimi
dolaysiz bir kargilagtirma yapmamiza olanak tanimamasidir. Bu yilizden de
onlarin kendilerine gore Olgiilecegi araci nicelikler gerekli olur bu da
karsilastirma bilgisidir.®> Bu érnekten ¢ikaracagimiz sonug sezgisel bilginin
idelerimizin bagmtilarin1 kapsayacak genislikte olmamasidir.

Ayni durum kanitlayict bilgi ve duyusal bilgi i¢in de gecerlidir.
Kanitlayic1 bilgiyi inceledigimizde sezgisel bilgideki gibi biitiin ideleri
baglayacak araci idelerine sahip olmadigim1 anlariz. Duyusal bilgiye
geldigimizde bunun bilgisinin &teki ikisine gore daha dar oldugunu anlariz.
Bunun nedeni ise esyanin duyularimiz karsisinda akilsal varolusundan 6teye
gecemediginden 6teki ikisinden daha dar bir bilgi igermesidir. Soyle ki engin
evrende var olan varliklarin biiyiik cogunlugu bizden ¢ok uzaklarda bulundugu

% Didier, a.g.e., s. 41.
5 Locke, Insan Anhg, s. 368.
5 Locke, Insan Anligi, s. 369.
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icin, duyu organlarimiz, duyumsayamayacagi kadar kiiciik pargalardan
olugmusgtur. Bu par¢alari duyumsamamiz, onlarin olusturduklar1 varligi tanima
konusunda bizi biiyiik bir ¢aresizlige diisiirmektedir.®® I¢inde bulundugumuz
caresizlik ile biz 6teki bilgilere oranla daha dar bir bilgi alanina sahip oluruz.

Kisaca 6zetlemek gerekirse sahip olunan biitiin ideleri kapsayacak
bagintilarimizin olmamasi bilgimizin idelerimizden daha dar bir yapida
kalmasina ve bdylelikle de bilgimizin sinirlanmasina neden olmaktadir. Hayat
sadece bu ii¢ tip bilgi ile siirdiiriilmek istenirse, Locke’a gore insanlar oldukga
Zor bir yasam gegirir. SOyle ki bu diisiince sistemine gore hareket eden bireyler
yenilecek gidanin, gelismeye katkisi olacagimi kanitlayincaya kadar onu
yemeyecek bagsladiklart bir isi basariyla tamamlayacagini Kkesin olarak
bilinceye kadar bu ise baglamayacak, sonucundan emin olmadiklar1 hi¢bir
girisimde bulunmayacak, boylelikle de yagamlari oldukga sikintili bir sekilde
gececektir.” Bu sebeple Locke bilginin smirl1 yapisin genisletmek ve yasami
kolaylastirmak amaciyla bir takim girisimlerde bulunmus, bilgi eksikligini
tamamlayici yardimei kaynaklardan yararlanmistir.

Bilgi eksikliginin tamamlanmas1 Locke felsefesinde yarg: ve olasilik
kavramlar: ile miimkiindiir. Zihin yargida bulunma yetisi sayesinde kanitlar
arasinda onlar1 tamamlayici apagiklik bir algilamadan 6nce 6nermenin dogru
ya da yanlis oldugunu varsayabilmektedir. Bu yetiyi zihin bazen zorunluluktan
bazen agiklamali kanitlarin ve kesin bilginin eksik kaldigi olanaksiz oldugu
yerde kullanir.5® Boylelikle insanlar mevcut yasantilarini kesin bilgilerle degil
olasilik iceren yargilarla daha kolay stirdiiriir.

Insanlar yargilarda bulunurken olasilik igeren ifadelerde bulunurlar.
Bu ifadelerin onlar1 dogru olana gétiirmesi igin akil terazisinden
yararlanmalar1 gerekir. Ornegin buzun iizerinde bir kimsenin yiiriidiigiinii
gbriilmiisse, bu olasilig1 asan bir bilgidir. Fakat bir baskas1 Ingiltere’de, soguk
bir ki ortasinda, soguktan katilasmig su iizerinde birisinin yiridigiini
gordiigiinii soylerse, bu genel olarak goézlemlenen durumlara Oylesine
uygundur ki, olayin bagmtisina acik kusku doguracak bir durum olmadikea,
seylerin dogasina uygun olarak onaylamaya hazir bir olasiliktir. Ayni sdylem
tropiklerde dogup da daha once hi¢c bdyle bir sey duymamis birine
sOylenildiginde, burada biitiin olasilik ifadeleri tanikliga dayanmakta burada
ise tanikliklarm sayisiin ¢okluguyla giivenilirliklerinin yiiksekligi ve yalan
sOylemekte c¢ikarlarinin bulunmayisi, derecelerine gore olay iizerindeki
inancin artmasma ya da eksilmesine neden olmaktadir. Bununla birlikte
deneyimde her zaman boyle bir olayin tersi ile karsilagsmis ve buna benzer
higbir sey duymamus olan bir kimsede ise bu s6ylem higbir sekilde giivenirlilik

% Locke, [nsan Anligt, s. 369-370.
57 Locke, Insan Anlgu, s. 450.
%8 Locke, Insan Anligi, s. 450.
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icerisinde bir inang doguramaz.®® O halde olasihik igeren yargilarda
bulunurken deneyim ya da daha 6nceki bilgiler, bu bilgiyi sunan kisiye olan
giiven son derece 6nemlidir.

Locke olasilik alanmin giivenilirligini analoji kavrami ile denetler.®
Analoji genel anlamda felsefede; benzerligin bilgi ilkesi, akil yiiriitme ve
¢ikarim olarak kullanma anlamma gelmektedir.®* Analoji araciligiyla kisi
maddi olan varliklardan maddi olmayan varliklarin var oldugu savim
cikarabilmekte, olasilik iceren yargilarda bulunabilmektedir.5? Analoji ile
bilginin yetmedigi alanlar aydinlatiimakta, tecriibe Otesi alanlar ile ilgili
¢ikarimlarda bulunulabilmektedir.

Analoji, tecriibe alaninda yer alan varliklarin farkli mitkemmellik
dereceleri i¢inde bulundugundan, insandan yukariya dogru gittikge
miilkemmellikleri artan varliklar ve maddi olmayan varliklarin olabilecegi
sonucunu ¢ikarmaya yardimci olur. Ayni sekilde insandan asagida olan ve
miikkemmellikleri insana gore zayif olan varliklar da mevcuttur. Fakat bu ayrim
fiziksel bir ayrim degil metafiziksel bir ayrimdir. Soyle ki, 6rnegin insan ve
hayvan arasindaki fark ele alinirsa insan ve hayvanlarin zihinleri ve
yetenekleri arasinda bir karsilagtirma yapildiginda bulanan ayrimin o kadar
kiigiik oldugu gortliir ki hatta insan zihninin hayvaninkinden daha genis ve
daha biiyiik oldugunu sdylemek zordur. Fiziksel olarak bulunamayan ayrim
ancak duygusal anlamda kendini gosterir. Bu anlamda her sey deneyimle
aciklanamamakta tecriibe Otesi bir alanin oldugu ortaya koyulmaktadir.
Yaratiligin insanla onun en asagidaki boliimleri arasindaki ayrimi fiziksel
olarak degil de zihinsel olarak incelendiginde ciddi bir derecelendirme
gozlemlendigi agiktir. Buradan yola ¢ikarsak aymi sekilde de derece olarak
insandan daha yiiksek varliklarin olacag: analojinin giiciinden yararlanarak
cikarabilir.® Bu agidan analoji, tecriibe Otesi alanin agiga kavusmasinda
O6nemli bir aragtir.

Locke felsefesine baktigimizda analojinin rehberligi ile aydinlanan
tecriibe 6tesi alem vahiydir. Vahyi olasiliktan ayiran en 6nemli nokta ise ona
duyulan imandir. Locke vahyi su s6zler ile ifade eder;

“Simdiye dek soziinii ettiklerimizin disinda bir tiir 5nerme daha vardir
ki yalin tanikliga dayanarak, bu taniklikla saptanan olay deneyle ve seylerin
olagan akigiyla ister uysun, ister uymasin bizim en iistiin dereceden onayimizi
elde eder. Bunun nedeni tanikligin ne aldatip ne de aldatan yani Tanri’nin

% Locke, Insan Anligi, s. 454.
% Locke, Insan Anligi, s. 461.
81 Bolay, Felsefe Doktrinler ve Terimler Sézligii, s. 43.
62 Locke, Insan Anligi, s. 462.
8 Locke, Insan Anligi, s. 462.
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kendisinden gelmesidir. Bundaki giiven kusku disidir, apaciktir ve
ayriksizdir.”%4

Bu ifadelerden de anlasilacagi tizere Locke her ne kadar tecriibe
alanina girmese de vahyi diger olasilik iceren dnermelerden daha yiiksek bir
yere koyar. Vahye son derece giivenen ve onu apagik géren Locke *un vahye
olan giivenine, iman (faith) kaynaklik eder.®® Iman burada vahye dayanan
olasilik karsisinda zihnin takindigi tutumdur. Zihinde mutlak olarak beliren
vahiy, bilginin yaptig1 her kuskuyu yok eder, ¢iinkii Tanri’dan gelen bir vahyin
dogrulugundan siiphe etmek kendi varolusumuzdan da siiphe etmek anlamina
gelir.®® Burada Locke, felsefesini vahiy merkezli oldukea tartigmali bir zemine
koymus, diisiince sisteminin denetimi imani bir boyut olan vahyin kontrolii
altina alinmustir.

3. Locke Felsefesinde Vahiy

Vahiy felsefe de genel olarak peygambere gelen tanrisal kelam ya da
haber olarak tanimlanir. Bir diisiince ya da buyrugun Tanr tarafindan elgisine
ilham edilmesidir.®” “Vahiy kelimesi Arap¢adan Tiirkgeye v-h-y koklerinden
geemistir ve Arapga isim halinde bu kelime ‘isaret, yazma, elgilik, ilham, gizli
s6z’ anlamlarina gelirken, fiil halinde ise ‘kendinden baskasina ilettigin,
bildirdigin her sey, yazmak, isaret etmek’ manalarini tasir.” 68 Kelimenin diger
dillerdeki kargih@ma baktigimizda “Ingilizce revelaition, Fransizca’da
révélation olarak ifade edilen vahiy kavrami, Bati dillerinde daha ¢ok
‘aciklamak, aciga cikarmak, ifsa etmek, Ortlisiini kaldirmak, goz Oniine
koymak gibi anlamlara gelen Latince revelatio/revelare kelimesinden
gelmekte ve genel olarak dini anlami disinda 6nemli ve derin bir karakterin
ani ve beklenmedik bir sekilde 6zellikle hayat ve diinya hakkinda yeni bir
bakis ag1s1 veren bilgiyi almas1 anlaminda kullanilmaktadir.”®® Genel gizgileri
ile bakildiginda vahyin Tanri’dan peygamberine gelen haber oldugunu
diigtiniilebilir. Fakat bu tamim Hristiyanliktaki vahiy anlayisi uygunluk
gostermemektedir. Hristiyan bazi diisiiniirler Tanr’nin bizzat Hz Isa’nin
sahsinda kendisini vahyettigini iddia etmektedir. Dolayisiyla burada
vahyedilen konu sdz ve Onerme degil, Tanri’nin bizzat kendini agiga
¢ikarmasidir.”® Hristiyanliktaki vahyin yapist Locke felsefesinde vahyi
anlamak acisindan da 6nemlidir

& Locke, Insan Anligi, s. 463.

% Locke, Insan Anligi, s. 463.

% Locke, fnsan Anligu, s. 463.

87 Cevizci, “Vahiy”, Felsefe Sozligii, s. 351.

88 Ayse Sidika Oktay, Din Felsefesinde Vahiy Ve Mucize Kavramlari, Nokta Yaymevi, Isparta, 2013,
s.7.

% Qktay, a.g.e., s. 9-10

° Oktay, a.g.e., s. 15.
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Hristiyanlikta iki ayr1 vahiy anlayis1 mevcuttur. Bu goriislerin ilkinde
Tanr belirli hakikatleri 6nerme seklinde bildirmis, 6nermeler vasitasiyla 6nce
Kitap olusmustur. Kitap, kendisine inananlarin araciligi ile bir toplum meydana
getirmistir. Bu vahiy anlayis1 klasik vahiy anlayisidir ve kendi i¢inde “Onerme
merkezli vahiy modeli” olarak adlandirilir. Ikinci goriiste ise Tanr1 Hz. Isa’da
ortaya ¢ikmis, kendini ifsa etmis, Kutsal Kitap’ta bu ifsanin beseri bir kaydi
olmustur. Bu anlayis ise kendi i¢inde “kisi merkezli vahiy modeli” olarak da
isimlendirilir. Bu goriiste 6ncelikle Tanr1 Hz. Isa’da kendini gdsterir, bu olaya
sahit olan insanlar olay1 Tanri’nin ortaya ¢ikmasi olarak anlayip yorumlar ve
bir toplum olusturur. Daha sonra bu toplum, sahit olduklar1 olaydan
anladiklarin1 yazarak bir kitap olustur. Olusan bu kitap ayni zamanda 6zii
itibariyle sahit olunan olayin gergeklestigine dair tarihi birer tutanak niteligi
tasimaktadir.”t Locke burada daha gok “onerme merkezli vahiy” anlayisini
savunmaktadir. Bu modeli savunmasiin gerekgeleri sahip oldugu vahiy
anlayisinda mevcuttur.

Locke felsefesinde vahiy kavramina bakildiginda onun vahiy ile gelen
buyrugu kusku gétiirmez bir sekilde onayladig: goriiliir. Locke’a goére vahiy
her ne kadar deneyim alanin Gtesinde olsa da en yiiksek derecede onaya
sahiptir’? ve insana yeni basit ide kazandirmaz.”® Tanr1’dan ilham (inspiration)
aldigim iddia eden kimse ancak insanlarda mevcut bulunan duyu ve diisiiniim
yoluyla elde ettikleri basit ideler vasitasiyla vahyi 6grenebilir. Bu vahiy sekli
aktarmal1 vahiy olarak adlandirilir. Bunun yaninda Tanri’dan ilham aldigimi
sOyleyen ve insanlart dogru yola iletmek isteyen aracinin bdyle bir
siirlandirmaya ihtiyact yoktur. Tanri’dan dogrudan ilham alan bir kimse igin
Tann tarafinda konulan ve zihinde dolayimsiz olarak ortaya c¢ikan ilk
izlenimler lizerinde herhangi bir sinir bulunmadigindan bu vahiy orijinal
haliyle alinir, bu iletisim sekli Locke tarafindan orijinal vahiy olarak
adlandirlir.”* Locke’un bu anlamda ortaya koydugu vahiy anlayisinda Tanr1
aracisinda vahyi bildirmekte, ona herhangi bir yorum katmadan aldig:
haberleri insanliga aktarmaktadir.

Locke Aydinlanmaya zemin hazirlayan bir diislinlir olarak dini
diistincelerin insanlarin yorumlarindan ¢ok insanin kendi salt diisiincesi ile
iman edilecek inang esaslarina ulagmalar1 gerektigini savunur. Kisi merkezli
vahiy anlayis1 daha énce de ifade ettigimiz iizere Kutsal Kitap, Hz. Isa’nm
sahsinda gerceklesen olaylara sahit olan insanlarin yorumlarini igermektedir.
Oysa Locke, bagta Teslis olmak iizere Kutsal Kitap’taki bazi inang esaslarini
elestirmistir. Oyle ki Papa’nin dahi iman esaslarini belirleme ve kutsal

™ Recep Kilig, “Bat1 Diisiincesindeki Modern Tartigmalarin Isiginda islam Vahyi” Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, ¢.51, S.1, s.6.

2 Locke, Insan Anligu, s. 463.

™ Locke, E.C.H.U., s. 934.

™ Locke, Insan Anlig, s. 474-475.
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metinleri yorumlamasina kars1 ¢ikar.”® Bu anlay1s ise onerme merkezli vahiy
anlayisi ile uyum igerisindedir.

Locke ortaya koydugu vahiy anlayisinda fizik 6tesi bir varlik olan
Tanr ile fiziksel bir varlik olan insanin orijinal vahyi alma esnasinda nasil bir
yolla iletisime gectigini tam manasiyla agikliga kavusturmamustir. Oyle ki,
Tanr1 deneyimin dtesinde bir varliktir insan ise mevcut bilgisine deneyim ile
ulagir. Peki ya bu iletisim nasil olmustur? Locke bu konuda herhangi bir
aciklamada bulunmaz. Locke’un vahiy konusunda cevaplamadigi diger bir
alan ise vahyin ‘Bilginin mi? Inancin m?’ konusu oldugunu tam manasi ile
felsefesinde agikliga kavusturamamakta bu konuda hangi alanin konusu olursa
olsun vahye olan giivenin tam olmasi1 gerektigini one siirmektedir.”® Locke’un
vahiy hakkinda bircok konuyu bu sekilde cevapsiz birakmasi kendi
felsefesinde bu konuyu saglam bir zemine oturtamamasindan kaynaklanabilir.
Akil ve vahiy arasindaki dengeyi tam manasi ile kuramayan Locke, bazi
diistincelerinde adeta bir teolog edasina biirliniir, inancina oldukg¢a bagli bir
kisilige sahiptir ve vahiy ile alakali diisiincelerini ortaya koyarken vahyin
hi¢bir gekilde akla ters diismeyecegini iddia eder. Buna ragmen o Kutsal
Kitap’ta yer alan hicbir vahyi boyle bir incelemeden gecirmemistir. Filozof
Locke ile Hristiyan Locke bu anlamda ciddi bir sekilde birbirinden
ayrilmaktadir. Oyle ki Hristiyan Locke sayet herhangi bir kanaatinin Kutsal
Kitap’a aykirt oldugu gosterildigi takdirde bu kanaatini hemen kinayacagini
ve terk edecegini ve Kutsal Kitap’taki biitiin vahyin Tanri’nin iradesinin bir
beyani olarak gordiigiinii ifade eder. Ona gore her sartta bu beyanin dogru
oldugunun kabul edilmesi gerekir.”” Bu baglamda Locke akil vahiy
dengesinde vahyin tarafina daha fazla agirlik verdigi diisiiniilebilir.

4. Locke Felsefesinde Akil -Vahiy iliskisi

Locke’da insan eylemleri diisiiniim ve hareketin iiriiniidiir.”® Ona gore
insan bu eylemleri ortaya koyarken 6zgiirdiir. Locke felsefesinde 6zgiirliik,
insanin kendi iradesi dogrultusunda hareket edebilme secenegine sahip olmasi
demektir. Bu yeti sayesinde insan bir eylemi diger eyleme tercih edilebilir,”
bu segme 6zgiirligii ise onu mutluluga eristirecektir. Mutlulugun pesinde olan
insan bunu ancak ozgilir iradesi ile yapabilir. Locke mutluluga ahlak
kurallarinda goriir ve ahlak kurallarinin belirlemesinde Tanr1’ya etkin rol verir.
Tanr1 hem ahlak kurallarin1 koyan hem de ahlak kurallarina uyma ya da
uymama sonucunda ceza ve miikafat: veren bir varliktir.®® Tanr ceza ve

5 Cetin,a.g.e., s. 21.

™6 Locke, Insan Yetisi, (IIL.-IV. Kitap) s. 458
" Cetin, a.g.e., s. 99.

"8 Locke, Insan Anlig, s. 193.

™ Locke, Insan Anligi, s. 187.

% Cetin, a.g.e., s. 119-120.
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miikafati vahiy aracihig ile bildirmistir. Ozgiir bir sekilde eylemde bulunan
insan ise akli aracilif1 ile hangisini segecegine karar vererek hayatini tercih
ettigi bigimde sekillendirecektir. Bu karar verme asamasinda aklin 6nemli bir
yeri oldugu kadar vahyin de rolii biiyiiktiir. O halde gergek vahyin sahte
vahiyden ayrilmasi, ahlaki olanin belirlenmesi acgisindan da oldukga
onemlidir.

Locke’a gore sahte vahiy ile gergek vahiy iki yol ile ayirt edilebilir;
Tanr1’dan haber aldigini s6yleyerek insanlar1 kandirmayi amaglayan biri bunu
ispatlayacak elinde hicbir kanit bulunduramayacaktir. Oyle ki gercek vahyin
en Onemli kanit1 aracisinin elinde ¢ok giiclii bir delil bulundurmasi, Tanr
vasitasiyla insanlara gosterdigi mucizeler ile ger¢ek vahiy getirdigini
ispatlamasidir.8? Mucize kavrami bu anlamda vahyin gercekligini anlamak
acgisindan ¢ok 6nemli bir kriterdir.

Mucize, felsefede doga yasalarma aykiri bir kavram olup dogal
yollarla agiklayamadigimiz kavrayigimizi asan olay ve olugumlara verdigimiz
isimdir.82 Locke, deneyim &tesi alanin bir ifadesi olsa da vahyin
dogrulanmasinda, mucizeye ihtiya¢ duymaktadir. Ona gore vahyin gegerli
oldugunu gostermek igin goriiliir isaretler bulunmasi gerekmektedir.®® Bu
goriiliir isaretlerden kasit mucizedir. Bu anlamdaki vahiy sahadete
dayanmaktadir. Mucize kavrami kendi igerisinde ona taniklik gosteren
insanlarin 6zelliklerine gore daha belirgin bir hale gelecektir.

Sahadet bir seye tanik olmaktan gelir. Mucizenin anlasilmasi igin
baglangigta tanikligi tartismak ve gegerliligini ortaya koymak gerekir.
Tanikhigin gecerliligi, taniklarin sayisina ittifakina, ehliyetine, taniklik
amacina, ger¢ek kosullarma uyumlu olmasina ve aksi iddialara baglidir. Biitiin
insanlarin, her asirda bir konu hakkinda ittifak gostermesi fikir birligi etmesi,
o seye nerdeyse matematik kesinlik kazandiracagi iddia edilir buna 6rnek
olarak da tabiattaki olagan akisa evrensel olarak inanilmasi verilmektedir. Bu
durum kesin bir kural igermese de bir¢ok kisi bu duruma taniklik getirdiginden
Oyle kabul edilir. Vahiyle bize gelen bilgi i¢inde bu boyledir. Vahiy, ortaya
koydugu bilgilerle goriiliir isaretlere bagli olmasi ve haber verdigi bilgilere
tanik getirmesi zorunludur.®* Locke’un bu anlamda ortaya koydugu mucize
anlayist Hristiyan teolojisine paralel bir anlam igermektedir.%% Hristiyan
dininde mevcut bulunan mucize 6gretileri Kutsal Kitap’ta yer alir. Locke
Kutsal Kitap’ta gegen mucizelere kendi eserlerinde yer vermektedir. Hz.
Musa’nin asasmin yilana doniismesine,®® Isa Mesih’in felgli insanlari

8 |ocke, fnsan Anligu, s. 459.

82 Cevizci, “Mucize”, Felsefe Sozligii, s. 1123.
8 Dider, a.g.e, s. 70

8 Didier, a.g.e., s. 70.

% Sener, a.g.e., s. 163.

% Locke, E.C.H.U., s. 956-957.
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iyilestirmesine, kOr birisinin gozlerini actifina, Oliyii dirilttigine dair
mucizeler Locke’un eserlerinde de mevcuttur.®” Kutsal Kitap’ta ortaya
koyulan bu mucizeler Locke’a gore mucizenin ortaya ¢ikigi zamanda yasayan
insanlar tarafindan miisahede edilebilecek olaylardir.

Locke’un bu anlamda ortaya koydugu mucize anlayisi saglam bir
yapida degildir. Oyle ki tanikliga bagl bir mucize anlayisinda her ne kadar o
mucizeye tanik olmus insanlar bunu deneyimleseler de daha sonra bu olay1
onaylayacaklar i¢in ayni1 durum s6z konusu degildir. O halde Locke’da mucize
anlayis1 daha ¢ok imani bir boyuttur. Nitekim /nsan Anhig eserinde o “Tanr1
bu anlamda mucizeyi yaratarak ilk Once peygamberini ikna etti. Elgisi
boylelikle vahiy bilgisine giivendi. Bu bilgileri insanlara anlatma noktasinda
emin oldu.” ®sozleriyle de mucize konusunda ilk 6nce peygamberin ikna
oldugunu bir giiven igerisinde de bunu insanlikla paylastigini1 ifade eder. Bu
durumda akildan ¢ok ikna olma, Tanr1’ya giivenme yani iman 6n plandadir.

Locke’un sahte vahiy ile ger¢ek vahyi birbirinden ayirmada, vahyi
dogrulamada kullandig1 ikinci yol ise yukaridaki ifadelerinden farkli bir
sekilde aklin kilavuzluguna bagvurmaktir. Ona gore vahiy igeren Gnerme
zihinde mevcut olan daha 6nceki bilgiler ile zit bir anlam igermemesi gerekir.®
Vahiy olarak sunulan 6nerme, daha Onceki bilgiler ile ¢eligki i¢erecek bir
yapiya sahipse, Tanri’nin insana sunmus oldugu tiim bilgi ilkeleri bu sekilde
tersyliz eder. Bu durum ise Tanri’nin miikemmel bir yeti olarak insana
kazandirdig1 anlama yetisini ortadan kaldirmaktadir.?® Anlama yetisinin boyle
bir duruma maruz kalmasi ise “imkansiz oldugu i¢in inantyorum™®* (Credo,
quia impossible est) seklindeki yanlis bir ¢ikarimi olusturur. Locke bdyle bir
¢ikarimin yanhishigini vurgulamakla beraber kendi i¢inde bulundugu inang
diinyasia bu anlamda bir elestiride bulunmamusg, herhangi bir kanaatinin
Kutsal Kitap’a aykir1 oldugu gosterildigi takdirde bu kanaatini terk edecegini
soylemistir.? Locke bir taraftan aklin nihai yargighgini kendine rehber ilan
etmekte, dogru bilginin kaynagim deneyimle elde edilen bilgilerle
sekillendirmekte diger yandan metafiziksel bir varlik olan Tanri ve onun
insanlarla iletisime gectigi vahyi en genel gecer, hakkinda kusku duyulmayan
ve en yiiksek onaya sahip olunmasi gereken bir 6nerme olarak gérmektedir.%
Boylelikle Locke bilgi alani ile inang alaninin sinirlarimi ¢izememekte bu iki
alani1 birbirine karigtirmaktadir.

8 Sener, a.g.e., s. 157-158.

8 |ocke, E.C.H.U., s. 956-957.

8 Locke, E.C.H.U., s. 937.

% |_ocke, fnsan Yetisi , (111.-IV. Kitap) s. 443.
% Locke, E.C.H.U., s. 944,

%2 Cetin, a.g.e., s. 99.

% Locke, Insan Anligi, s. 463
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Locke gore en tartisilmaz gergek Tanri’nin varligidir ve bundan higbir
sekilde siiphe duyulmaz. O bu durumu su sozleri ile ifade etmektedir;

“Tanri’min oldugunu kesin bilebiliriz. Tanri bize kendi iizerine
dogugstan ideler vermemis ve zihinlerimize kendi varligini okuyabilecegimiz
yazilar kazimamis olmakla birlikte, bize zihinlerimizi donatan o yetileri
sagladigina gore, kendini taniksiz birakmis sayilmaz; Ciinkii duyularimiz,
algilarimiz ve aklimiz olduguna gére, kendi kendimize kaldigimiz zaman onun
acik bir kamtindan yoksun kalmis olamayiz.”%*

Bu agiklamadan yola c¢ikarak denilebilir ki Locke’a gore aklin
kaynag1 Tanri, bilginin kaynag: ise deneyimdir. Ona gore insan eger aklini
dogru bir sekilde kullanirsa Tanr1’y1 bilebilir. Nitekim akilda Tanri’nin bir
armaganidir. Akil yetisi ile donatilan insan bu armagan ile Tanr1’y1 bilmekte
fakat Tanr1’y1 daha iyi tanmimak, bilgisinin eksikligini kapatmak i¢in vahye
ihtiya¢ duymaktadir.

Vahyi dogrulamada da 6nemli bir ara¢ olarak goriilen akla verdigi
onem ile Locke “Modern Incil Tenkit¢iliginin” baslamasma onemli dlgiide
katkida bulunmustur.®® O bu anlamda Hristiyanlik dini agisindan da &nemli
gelismelere imza atmig, Aydinlanma Cag1 boyle bir ortamda inga edilmistir.
Ona gore insanlar otoriterlerden styrilmali akillarinin onlara gosterdigi yoldan
ilerleyerek dogru olani kendileri bulmalidir. Locke bu konuda su 6rnegi verir:
Insanlar sayet Papa'min Kutsal Kitap’1 yorumlamasmi bu yorumun Isa’nin
kastettigi anlama uyup uymadigini incelemeden tasdik ederlerse inandiklart
kisi Isa degil Papa olur. Bdyle bir durumda Papa’nin otoritesine dayanilmis ve
onun soylediklerine sarilmis olunur.®® Locke i¢in burada neye, neden
inanildigini bilmek son derece 6nemlidir. Eger dogru bir inanigin savunucusu
olmak, Papa’nin degil Tanri’nin mesaji alinmak isteniyorsa bu durumda
inanilacak konular akil perspektifinden gegirilmeli her tiirli 6nyargi ve
kanaatten siyrilarak kutsal metinler tam bir objektiflik ile bakilmalidir. Burada
bagnaz bir inanig reddedilmekte insanin kendi inang diinyasini kendisinin
sekillendirilmesi istenmektedir.

Goriildiigli tizere Locke gerek sahte vahiy ile gercek vahyin
birbirinden ayrilmasinda gerekse vahyin muhtevasinin anlagilmasinda akla
son derece dnem vermektedir. Biitlin bunlarla birlikte vahyin igerdigi bircok
hakikatin akil ile izah edilmeyecegini ifade etmektedir. Akil her ne kadar
insan1 Tanr1’ya gotiirse de vahiy hakikatlerinin kabulii imana baglanmaktadir.
Bu anlamda Locke ortaya koydugu diisiinceler ile kendi felsefesi ile ¢elisik
ifadelerde bulunmus goériinmektedir. Biitiin bunlarla birlikte o akla verdigi

% Locke, Insan Anlign, s. 422.
% Cetin, a.g.e., s. 21.
% Cetin, a.g.e., s. 93.
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onem ile iginde bulundugu ¢aga gore oldukca 6nemli bir isi iistlenmis yepyeni
bir ¢agin olusmasina olanak tanimistir.

SONUC

Akil yetisinin dogru kullanilmasi dogru bir bilgilendirme siirecinin
gelismesine, dogru bir bilgilenme ise hakikate ulasmaya yardimeci olur. Locke,
ortaya koydugu felsefe sisteminde oncelikle akil yetisinin nasil kullanmasi
gerektigini 6gretmeyi ve bilgi edinme asamalarini géstererek insana dogru ile
yanlig arasindaki tercihte gercek olani segmesi noktasinda yardimer olmayi
hedeflemistir.

Locke dogru bir diisiince sistemini ortaya koymak i¢in bilginin ortaya
¢ikma safhalar {izerinde durmus diisiinceyi meydana getiren ide kavrami
inceleyerek bilgilenme siirecini izah etmistir. Ideler diisiinceyi meydana
getiren nesnelerdir. Idelerin nereden geldigi sorusu onun felsefesinde agiga
kavusturulmamis bir problem olarak kalmaktadir. Bununla birlikte ideler
rasyonalist diigiiniirlerin iddia ettiklerinin aksine dogustan degil sonradan
deneyim yoluyla kazanilir. Bu anlamda Locke, felsefe tarihi icinde ampirizm
akimin kuruculugunu {iistlenen bir filozoftur.

Ampirizm temelde deneyim yoluyla dis diinyanin anlasilir hale
gelebilecegini savunur. Deneyim, gergegin pesinde gitme yolunda insana
o6nemli Olclide yardimcr olmaktadir. Bununla birlikte deneyim alani kisith
oldugundan tek bagma insana yetememekte baska yardimcilara ihtiyag
duyulmaktadir. Locke bilginin eksik kaldigi bu yerlerde aklin yaninda kendine
yardimci olarak vahyi se¢cmistir.

Deneyim sonucunda elde edilen bilgi insana oldukg¢a dar bir diinyanin
kapilarim1 agar. Yasamin biitiin safhalarinin aydinliga kavusmasinda ise
insanliga Tanr1 tarafindan gonderilen vahiy yardimei olmaktadir. Akil 15181inda
ortaya konulan vahiy bilgisi, hakiki bilginin elde edilmesinde olduk¢a Gnemli
bir yere sahiptir. Hakiki olanin anlagilmasinda akil ve vahiy arasindaki denge
Locke felsefesinde iizerinde onemle durulan bir konudur. Akil ve vahyin
hicbir zaman birbirlerine ters diigmedigini 6ne siiren Locke vahyi anlamada
akli kendine rehber kilmustir.

Locke’un akla verdigi deger yasadigi yiizyila gore olduk¢a dnemlidir.
O bu anlamda ¢aginin ¢ok otelerine seslenerek insanlara kendi akillarini kendi
Ozgiir iradeleri ile kullanmalar1 gerektigini aksi takdirde yanlis bir diisiince
sistemi i¢ine girerek gercek inanctan uzaklagsilabilecegi uyarisinda bulunur.
Locke insanlarm Papanin dediklerine degil Isa’nin dilinden Tanri’nin
emirlerine inanmalar1 gerektigini belirterek papaligin belirledigi  dini
dogmalar1 dogrudan kabul etmeyi ve inanmay1 uygun bulmaz. Onun yerine
dogru bir dini diislince kurabilmek i¢in Kutsal Kitap’in akil gozligi ile
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okunmasini tavsiye eder. Bir anlamda korii kdriine dogmalara inanmaya kars1
cikarken diger yandan vahiy iriinii sayillan Kutsal Kitap’in dahi akilla
incelenmesi ve degerlendirilmesi geregini ortaya koyarak akilci bakis
acisindan 6diin vermez goriinmektedir. Bu ¢abalari ile o Modern Incil
Tenkitciligini baslatan diisiiniirdiir.

Locke, her ne kadar akla ve deneye olduk¢a énem verse de vahiy
karsisinda tutumu ile katt bir ampirist gibi davranmamis goriinmektedir. O,
vahiy karsisinda akli bir inceleme yapilmasi gerektigini tavsiye etse de kendisi
boyle bir incelemede bulunmamais, aksine bu diigiincesiyle ¢elisen agiklamalar
yapmistir. Clinkii o, herhangi bir konuda Kutsal Kitap’a aykir1 bir kanaatinin
olmasi durumunda bu diislinceyi hemen terk edecegini Kutsal Kitap’taki biitiin
vahyin Tanr1’nin iradesinin bir beyani olarak gordiigiinii belirtir. Korii koriine
bir inanisa karsi ¢ikan Locke bu ifadeleriyle tenkit ettigi tutumu kendi
sergilemektedir.

Locke’un akli olanmi digladigi diger bir alan ise vahyin alimi
asamasinda araci rolii listlenen kisinin Tanr1’y1 nasil hangi ideler ile anladigi
sorunudur. Bu konuda herhangi bir agiklamada bulunmayan diisiiniir daha ¢ok
gercek vahyin sahte vahiyden ayirma yontemi tizerinde durur. Ona gore, sahte
vahiy ile gercek vahyi ayirmada temelde iki yontem vardir. Bunlardan ilki
mucize kavramy, ikincisi ise vahiy olarak sunulan bilginin diger bilgilerimiz
ile ¢celismeyecek nitelikte olmasidir.

Locke, vahyi aldigmmi iddia eden kisinin Tanri’nin araciligi ile
birtakim igaretler sunacagim belirterek Kutsal Kitap’da gecen mucizeleri bu
isaretler olarak gdosterir. Yukarida da isaret edildigi gibi Locke mucizenin
mucize olduguna isaretin Tanri’dan gelecegini belirtmekte ancak bunun
Tanrisal isaret oldugunun Kabuliinii Tanri’ya olan giivene yani imana
baglamaktadir. Vahyi dogrulamada ikinci bir arag olarak gordiigii akil ile aksi
bir tutum sergileyen Locke bu anlamda da kendi felsefesi ile ¢elismis gibi
goziikkmektedir.

Locke vahyi dogrulamada ikinci bir yontem olarak yukarida da ifade
ettigimiz iizere akil goriir. O vahyi bilginin anlama yetimiz dahilinde oldugunu
ve bizim bilgimizi agsmayacak, daha onceki bilgilerimiz ile tezat bir nitelik
barindirmayacak 06zellikte olmasi gerektigi iizerinde durmustur. Boyle bir
inceleme ise ancak akil rehberligi ile yapilabilmektedir. Bu ise aklin ve
bilginin sinirlarinda bir vahiy anlayisini getirir. Teistik bakis agisina gore askin
ve sinirsiz Tanrisal aklin iiriinii olan vahyin sinirli insan akli tarafindan nasil
algilanabilecegi ve degerlendirilebilecegi ise Locke’un bakis agisinda
cevaplanmamisg bir soru olarak kalmaktadir. Onun bu yaklasimi Kant’in aklin
sinirlarinda din ve aklin kavrayabilecegi deistik Tanrt diisiincelerini
hatirlatmakta, bir anlamda Locke kendisinden sonraki diistiniirlere bu konuda
yol gostermektedir.
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Aklin rehberliginde hareket etmenin 6nemini ifade eden Locke, kendi
ampirik diisiincesine uygun olmayan bir sekilde aklin kaynagini metafizik bir
varlik olan Tanr1 olarak gormektedir. Ona gore bilginin kaynagi deneyim,
aklin kaynag: ise Tanr1’dir. Siiphesiz ki Tanr1 deneyimle bilinemez, ampirik
diistince de ise bilginin tek kaynagi deneyimdir. O halde deneyimle bilemedigi
bir varliga aklin yaraticisi roliinii vermistir. Bu durum ise kendi i¢inde sorunlu
bir yapiy1 beraberinde getirmekte, en azindan deneyimle bilinemedigine gére
aklin yaraticisinin veya kaynaginin Tanr1 oldugunun nasil bilindigi sorusu gibi
en temel soru kendi i¢inde cevapsiz kalmaktadir.

Sonu¢ olarak kendi felsefe sistemi igerisinde bazi konularda
birbirinden aykir1 goriisler ortaya koyarak kendisi ile c¢elisen Locke arada
kalmig gibidir. Ge¢is donemi filozofu olarak Ortagag Hristiyan diigiiniirlerinde
goriilen iman akil, din felsefe gerilimini yasadigi, bir yanda iman1 vahye ve
Tanrr’ya inanci diger yanda akli 6n plana ¢ikarma diisiincesi arasinda zaman
zaman bocaladig1 goriilmektedir. O insan aklina oncelik ve 6nem vermis,
vahyin dogrulugu anlamak i¢in de akli temel 6lgiit kabul etmistir. Ancak akil,
vahiy, mucize iliskisini yeterince ¢oziimleyememis, vahye yer agmak i¢in
kendi amprik diisiincesinden taviz vermek ve vazge¢mek zorunda kalmustir.
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